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Jméno a pFijmeni diplomanta: Bc. Dagmar Caletkovd

Studijni obor: Rehabilita&ni-psychosocialni pé&e o postizené déti, dospélé a
staré osoby - navazujici studium
Vedouci diplomové prdce: Mgr. Veronika Kubelova
Katedra: Socialni prace a sociélni politiky
Ndzev diplomové prace. Nézory deské spolednosti na registrované partnerstvi
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni

4, Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astené naplnén

3. Vhodnég zvoleny ¢il, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdafila
2. Logicki — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéj3i dostupné prameny

3. Dobri, béZné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborni
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

PfedloZena diplomova préce se vyznaduje komplexni a velmi kvalitnd Zpracovanou
teoretickou c¢asti, v&etn& logického fazeni. Price reflektuje nazory Ceské spoletnosti na
registrované partnerstvi a homosexualitu jako takovou. V praci studentka také propojuje
socialni problematiku s problematikou homosexualng orientovanych osob.

Jedinou vyhradu lze pouze vznést k posunuti &islovani bibliografickych zapisti
v kapitole 7. Seznam pouzZitych zdroji a to od &isla 5 o jeden zapis. Toto pochybeni viak
neubiré prici na jiz zminéné kvalitg.

V praktické casti kladng hodnotim piedeviim uceleny sbér dat sméfujici jasné k
vytyCenému cili, v diskusi pak schopnost studentky uvadét ziskana data do souvislosti a
formulovat zavéry ustici k ndvrhu moznych fedeni. Studentka vyjadfuje vlastni ndzor na
problematiku.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. viyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél
Otédzka k Gstni obhajobé prace:

V éem vidite pti¢inu homofobie?
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