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. Aktualni

. UzZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

R N I

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

FENR PN I S

. Origindlni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:

n = L) B

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Ja LI D =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovid4 nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

S R

Piinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vvuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna



3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je orientovana na aktualni problematiku nebot’ se zabyva zménou situace rodin se
zdravotnim postiZzenim v ndvaznosti na uplatfiovani zdkona o socialnich sluzbach v obdobi,
kdy dochazi k vyhodnocovani jeho dopadi a uvaZuje se o jeho dil¢ich upravach. Autorka
postupuje logicky od S§irsiho teoretického zakotveni, pfes analyzu systému podpory rodin
s ditétem se zdravotnim postizenim k praktické ¢asti, ve které uvadi vysledky z vyzkumu,
ktery sama realizovala. V teoretické €asti ocenuji vedle dobrého zvladnuti problematiky i
vyuziti dat z riznych zdroji. Vysledky praktické &asti jsou prezentovany nejen slovné, ale i
pomoci grafického vyjadteni. Pouzité grafy v této ¢asti vzhledem k velikosti vzorku a pouzité
metodé povazuji pouze za ilustrativni. Za vrchol prace ve kterém dochazi k naplnéni cile
povazuji diskuzi. Autorce se zde dafi nejen propojit teoretické pfistupy s interpretaci
ziskanych dat, ale projevuje se zde i prakticka znalost dané problematiky. Jediné, co by bylo
mozno autorce vytknout je navrh vystupni hypotézy, kterou povazuji za piili§ uzkou pro
realizaci kvantitativniho vyzkumu. Priace md i vSechny formadlni néleZitosti a je napsana
¢tivou formou.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k stni
obhajobé: 1. ano
2.0

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé€ prace: V praci uvadite, Ze hlavnim problémem pii realizaci zakona o
socialnich sluzbach je nedostateéné vyuZivani poskytnutych piispévki na socialni sluzby.
Zéaroven uvadite navrh, Ze by tyto prostfedky nemely byt vyplaceny v penézni formé, ale ve
form¢ vécné davky. Zkuste se zamyslet na dopady ( pozitivnimi i negativnimi) tohoto
opatieni.
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