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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi
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Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovuyjici

Zasadni pripominky k diplomové préci:

1. nemam

Dal3i hodnoceni:

Diplomova prace snazvem "Analyza vybavenosti socidlnimi sluzbami v regionu
Piibram" je dobrou ukazkou profesni zdatnosti a zna¢né erudice v dané oblasti. Autorka si
vytycila nelehké ukoly — pfibliZit ¢tenafi vyvoj socidlni péce v pribramském regionu po roce
1990 a na zaklad¢ vyzkumu a shromazdénych informaci nastinit strategii budouciho vyvoje
socialnich sluzeb. Sbér dat provadéla autorka prostfednictvim obsahové analyzy. V praci se
plné projevila zkuSenost autorky, ktera v oblasti zdravotnictvi pracuje a tématem poskytovani
socidlnich sluzeb se dlouhodobé zabyva. V praci je zpracovano zna¢né mnoZstvi materialu,
tykajiciho se poskytovani socidlnich sluzeb, zejména ve Ctvrté kapitole. Zaroven autorka
vyuzila velké mnozstvi odborné literatury véetné cizojazy¢né. Text prace je ¢lenén do kapitol
a jednotlivych bloki, logicky na sebe navazujicich. Interpretace vysledkd je jasna a
v nasledné diskusi a zavéru prace autorka formuluje na zakladé vystupt prace mozna
doporuceni do budoucna.

Na uvedené praci jsem neshledal chyb. Prace je vyborné zpracovanou analyzou a da se
ocekavat jeji mozné vyuziti v praxi i vyuce na odbornych skolach. Doporucuji komisi
hodnoceni znamkou vyborné.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jak vyuzijete vysledky Vasi prace v praxi (mimo publikace vysledka v regionalnim tisku)?
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