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Posuzovana bakdkka prace popisuje problematiku dlouhodobé nésamanosti a jejihdeSeni v souvislosti s fungovanim
Evropského socialniho fondu, a to ndkfadu projektu Névrat do pradeSeného iady prace v Jihteském kraji. Autorka
prace pitom vychazi z vlastnich praktickych zkuSenosti.

Jazykova a formalni stranka prace, pouzité zdroje

Prace je psan&iveé, nicmér pii jejim pratitani bylo mozné narazit naiplizné tiicet chyb, textovych i gramatickych. Misty
autorka pouzivad nesmysiné jazykové vazby vzniklém#ymi pieklady z anglitiny nebo francouzstiny, nép,opateni na
ziskani a udrzeni zasstnani (str. 25). Mnoho chyb se vyskytuje ré¥rv anglickém abstraktu, chybny jéeglad kltového
slova ,politika zamistnanosti“ (employment policy).

Po strance formalni Gpravy je praceclpg, pouze odkaz na oficialni dokument gid&ni parlamentu a rady (ES)
1784/1999) na str. 23 je proveden nedostgte

V seznamu pouzitych zdripje uvedeno 18 polozek. Formalni pozadavky kladenéozsah bakalgké prace byly sptmy
(prace sestava z 46 stran vlastniho textu a dumueta uvedenych vidlohach).

Obsahova stranka prace

Prace si klade za cil jpdstavit jedno z moznycteSeni dlouhodobé nez#éstnanosti(,) a to pomoci Evropského socialniho
fondu a konkrété jednoho z jeho realizovanych projékiNavrat do prace v Jikleském kraji. Satasti cile je ukazat cestu
pomoci od politiky zarstnanosti EU a statni politiky za&stnanosti \CR, Evropskych fondl pies projekt az k samotnému
cilovému uzivateli.“ Autorka si rowi klade za cil srovnanim dosazenych vystedkojektu s cilovymi indikatory zjistit, zda
se podéilo projekt UsgsSre zrealizovat.

Prace sestava z Gvodtty kapitol a zagrecného shrnuti. Nejprve st charakterizuje problematiku dlouhodobé
nezandstnanosti a jejich isledki, poté oblast politiky za#stnanosti, dale problematikieSeni projekt ESF. U prvnichif
kapitol (str. 8-29) jeieba upozornit na to, zZ€iplizné jednuctvrtinu textu tvdi piimé citace. Dle mého mini je to gespilis.
Tento gFistup, kdy je autorkaifisS ve vieku zdraj, o které se opird, vede rtégad k tomu, Ze na str. 17 charakteristiku
politiky zaméstnanosti EU pouze cituje z propagech materidl (které pak ani neuvadi v z&reé¢ném gehledu pouzitych
zdroji), pritom si vSak od tohoto zdroje nedrzi ip&ty kriticky odstup. Hovi se zde nagklad o tom, Ze ,tato politika
pomohla zlepsit zivot miliéim oltani Evropské unie”, chybi ale jakékoli dolozertigtuSnych statistik, metodiky zji&ti této
zasadni informace, apod.

Nejzajima¥jsi ¢asti textu je dle mého nini ¢tvrta kapitola, v niz autorkaiedstavuje a hodnoti projekt Navrat do préace.
Zde bych pouze navrhoval it ¢clenéni podkapitoly 4.5 a zrusit tabulky 3-8, které peupakuji Udaje jiz uvedené v tabulce
2 a rozepsané v textu. Na této kapitole si cenijmémaa zaujeti, s jakym autorka k tématistupuje, a také schopnost autorky
funkené propoijit teorii Fedchozich kapitol s viastni praxi.

Co se tye zawrecné kapitoly, dle mého méni by bylo vhodgjsi nazvat ji nikoli ,Diskuse”, ale ,Z&r“. Obsahuje totiz
piedevSim shrnuti obsahu prace, nikoli diskusi, jakogumi odborny styl. Taktotgobi pojmenovani kapitoly nesmysin
a formalisticky. V jistém slova smyslu by za diskysedy kritickou reflexi pedloZzenych zji&ni) mohla byt naopak
povaZovana kapitola 4.6.1 (Zhodnoceni gjigth vysledk).

B&hem obhajoby by se mohla autorka prace §f&dnekterym z &chto otazek:

= Na str. 28 se mj. hovbo tom, Ze jednim z poZadavka projekt ESF je respektovani principu trvalezitdmého rozvoje.
Uvedte prosim, jak konkrétnse tento poZzadavek odrazii psorbé a realizaci projektu Navrat do prace.

= Pokud jsem tomu porozuminspravig, pak mezi cilovymi indikatory projektu mj. figuiufyto: (1) prosty nastup do
zanmestnani¢i sebezamgstnani 50 % vSechcastniki projektu (ti. 300 osob) a (2) nastup do Zamani a udrzeni si
zaméstnani déle nez 90 dni (pozadovano dosazeni u 822 .oNeni nelogické poZadovat, aby si &stmani dlouhodab
udrzelo vice osob, nezZ je pozadovanygimsob, které maji do z&sinani alesppnastoupit?

= Vpraci chybi jakdkoli informace o finani nakladnostifeSeného projektii zhodnoceni efektivnosti vynalozenych
prostedki. Bylo by mozné tyto Udaje prezentovat a vyiase k nim alesppdodateéng béhem obhajoby?

Pres vySe uvedené vyhrady praceaisp pozadavky kladené na zéstné bakaléské prace, proto floporuéuji k obhajobé.

V Ceskych Budjovicich, 24. srpna 2008.
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