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POSUDEK DIFPLOMOVE PRACE

dméne g pitiment diplomepnta: Be. HROMO! 'A Mirostava

Studifni obor: Ofetfovarelstvi

Vedoucl diplomové prdaee - doc PhiDr. Gabniela Sedidkova, PR,

Ketedra: (Betfovatelsid

Nezev diplomevé prace Specitika ofcifovini ukrajinskyeh a ruskych klienti

- Mimofddng akiuadln
Caktading, male frekventovang
CAknialng pracné

Volba tématu:
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CFrekventovang s dostathem Theratury

Cil prace a jeho naplnéni: - Vhodnd rvelend cil, kterv by! naplnén

Vhodng svoleny cil, casteent naplnén

. Vhodné zvoaleny ¢il. ktery nebyl napinén
Mevhodné zveleny cil
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Struktura prace: . Originalni - zdafils
Logicka - systémova

. Logicka - tradicm

. Pro dané réma tradiéng

. Pro dané téma nevhodna
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Prace = lileraturow: FoWynikajicl, poudity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobred, powdity nejnoveidi dostupné prameny
3. Dobra. being dostupng prameny
x4 Slaba. zastarald prameny
Vybaveni prace (data. tabulkyv. graly, pitlohy ¥
. Mimoftadne, funkéni
2. Velmi dobrd, lunkéni
M3 Odpovids naindému doplindnt texiu
4. Nedostaduiic

Prinosy diplomové prace: Qriginalpi, inspirativni nazory
. Ne zeela b&Zné nazory
Vastni sazor argimentaing podpofeny
X 4. Vlastni nizor chyhi
Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuoce:
X1. Praci lze uplainil v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuee

3. Priici nelze pFilis vyvuzit ani v praxi ani pii vyuce
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Formalni stranka: b VYhoma
X 2. Phjatelna
3. Nevyhovuiics

Jazykova stranka: FoSiylistika a) vwborma

b} dobri

o) nevyhovujicr
CGramatika  a) viborna

by dobra

¢} nevvhovujici
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Zasadni pripominky k diplomové préici:
. nemam
X 2. mam tyto:

Téma je vvsoko aktudlna, zamerand na ricienie vyrnamnej problematiky oetrovatelskei
praxe. Obsah price koresponduje s ndzvom prace. Zaobera sa ¢f stakvmi prvkami
multikultimeho  oletrovatelstva, Koy s2 aevenovala posorrost v predehadzajucich
pracach. Pripomienky: absah — omyl pri Sisiovani sirdn: 39, 38, 40. Nedostatky pri uvadzani
pouzitej literatury: & 29, ¢ 17, opakované wvidzanie rovnakej literatury s rovnakym ISBN
cislom ¢, 23, 24, 25, 32, Vyskum: postradam vetah medzi cielmi vvskumu a hypotézami.
Analvza vvsledkov: dotaznik pre sesin - awtorka prace vysledhy znazorfiuje pomocou
stipcovyeh diagramov, na str. 52, riadok prov L S0P byli absolventit chyba slovo SZ8,
v komentant sa vyskytojo dovlisticke oedostatky. Hypotéza 1 osa velabuje na ukrajinski
minoritu, hypotéza 2 na ruskd mineritu, Pelodky v dotazniku nie s rozdelené podla
spominanych minorit. ale Statistické vvsledky potvedili. Ze komunikaénd bariéra medzi
ruskymi a ukrajinskymi pacientami e odlizng, Diskuzia. krdtka, nediskutuje podrobne o
ziskanych vysledkech. neporovndva s literrdrou, Na st 107 diskuzia K vysledkom
rozhovoru: v druhom riadku je omyviom uvedeny dotaznik™, Auatorka price na zaklade
vysledkov rozhovoru odpovedd na stanevend vishumné otazky. Princsom price je podla
Gigerovej- Davidhizarovej vvpracovany ofetfovatelshy Standard & piktogramy. Poukazala na
ipecifikd oleirovania ukrajinskych o roskveh klienwov, ktorveh viictinou spaja spolecné
vierovyznanic,

Prace spliuje zakladni poZadavhy kladend na tento tvp pract. o proto i1 doporudugi k astni

obhajobeé: X 1 ano
2 P

. vyborne

X ovelm dobfe
3 dohie

4. nevvhovel

Mavrhovana klasitikace:

(Mazka k tstni obhajobé priice:
1. Oddvednite svoje rozhodnutie: Predo ste vypracovali spoloény &tandard pre ruski a
ukrajinsku minoritu?

2. Akymi kenkrétnymi piktogramami ic rmtné doplnit’ Vaz Standard?
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Datum: 18.9.2008. Podpis vedoucihe diplemove prace:






