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Aktualnost zvolené problematiky

Téma predlozené prace je ve svétle vladou schvaleného Narodniho akéniho planu
prevence detskych uraz( na léta 2007 — 2017 vysoce aktualni. Autorka vénuje
pozornost studiu pficin, pribéhu a nasledkim uaraz(i déti s cilem analyzovat
divody vzniku a duUsledky jednotlivych uUrazd. V tomto smyslu komplexnim
zpUsobem sumarizuje a rozebira Cetnost détskych Grazli a vys$i Ghrad za
poskytnutou léEebnou pécdi v populaci pojisténcli Jihoeské pobocky Zdravotni
pojistovny ministerstva vnitra do 19 let jejich véku. Takto ziskané udaje nebyly
doposud v nasSi zemi. nikdy, z tohoto pohledu se tedy jedna o unikatni data
a poznatky.

Stanoveneé cile doktorskeé disertacni prace

Cilem disertacni prace autorky bylo zjistit, popsat a analyzovat aktualni situaci
v oblasti zdravotni péCe poskytované détem v souvislosti s jejich urazy. V tomto
smyslu autorka si vytycila dva hlavni cile:

- monitoring, vyjadifeni a popis Urazl déti, které jsou pojisténci Zdravotni
pojistovny ministerstva vnitra ve véku do 19 let za obdobi od 1. 1. 2005 do
31.12.2007,

- zjisténi a vycisleni nakladl vynaloZzenych na zdravotni péci v dusledku Urazu
u téchto déti.




V navaznosti na tyto hlavni cile autorka definovala nékolik dil€ich cili, smé&fujicich
k porovnani nakladovosti této péfe v zavislosti na charakteru regionu,
k prognézovani pravdépodobnostnich tendenci ve vyvoji détské urazovosti
a k formulaci zavéri umoznujicich formulovat doporuceni k dalSimu postupu
v oblasti prevence détské Urazovosti a snizovani jejich zdravotnich a socialnich
dusledku vé. ekonomickych dopada.

K naplnéni téchto cili autorka stanovila celkem pét hypotéz, k jejich ovéfeni
zvolila vhodné metodické postupy. Ziskané poznatky jsou dokumentovany
mnozstvim tabulek a grafickych znazornéni, jednotlivé trendy a tendence jsou
spravnym zplsobem interpretovany.

Jsem presveédcen, Ze stanovené cile se autorce podafilo naplnit.

Nové poznatky, které byly dosazeny v doktorské diserta¢ni praci

Poznatky, k nimz autorka ve sveé praci dospéla, bych z hlediska hodnoceni rozdélil
do dvou skupin:

1. Na zakladé rozboru preventivnich forem détskych uraz(i autorka velmi presné
zpracovala SWOT analyzu, v niz definovala jak silna a slaba mista, tak
i prilezitosti a rizika tohoto systému. Jsem presvéd&en, Ze takto definované
problémy by meély byt pravideln€ monitorovany a vyhodnocovany tak, aby
prubézné mohla byt pfijimana aktualni efektivni opatfeni v zajmu zvySovani
jejich preventivniho plisobeni.

2. Poznatky, k nimZ autorka dospéla v ramci hledani odpovédi na definované
hypotézy, vychazeji z doposud nikdy neanalyzovanych dat a v tomto smyslu
predstavuji zcela nové podklady, ktera umoznuji reagovat na nékteré — dfive
pouze v teoretické roviné nastolené — vazby a souvislosti. Autorka ziskana
data velmi presné interpretuje a uvadi moznost jejich vyuziti v konkrétni praxi
zodpovédnych organd.

Pripominky

Na zakladé vySe uvedenych hodnoceni konstatuji, Ze k pfedlozené praci nemam
zadné pripominky. V nasi zemi nebyla doposud na toto téma zpracovana zadna
odborna publikace, ziskané poznatky predstavuji proto z tohoto pohledu velmi
cenny informaéni zdroj jak pro rozhodovani Ustrednich organt statni spravy,
zejména ministerstva zdravotnictvi, tak i pro fadu dalSich subjektl. Autorka
prokazala hluboké znalosti predmétné problematiky, které vyplyvaji nejenom
ze studia odborné literatury, ale i z jejich viastnich praktickych zkusenosti. Prace
je napsana na velmi dobré profesionalni trovni, doporucuji proto ziskané poznatky




publikovat v odborném tisku tak, aby se s nimi mohla seznamit Siroka odborna
verejnost.

Zaver

Na zakladé vyse uvedenych hodnoceni doporucuji pfedloZzenou praci k obhajobé
pfed pfislusnou komisi a navrhuji, aby jeji autorce JUDr. BoZené Kucerové byl
po uspésném prubéhu obhajoby udélen titul PhD. ve védnim oboru "Prevence,

naprava a terapie zdravotni a socialni problematiky déti a mladeze, dospélych
a senior(l".

Misto vypracovanj
Praha, 5. zari 2008
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Téma disertacni prace

je origindlni, vysoce aktudlni, spoleCensky zavazné, jeho
kvalifikované zpracovani naléhavé potiebné.

Stanovené cile

jsou realné, koresponduji s tématem. Jejich dosazeni je podloZeno jak
Siroce pojatou, teoreticky fundovanou prvni, obecnou cCasti, tak
kvalitn¢ zpracovanou druhou, rozséhlejsi vyzkumnou ¢&asti, opirajici

se 0 soubor relevantnich dat.

Hodnoceni a pripominky:

Autorka pristoupila k napsani disertacni prace po velmi zevrubné
teoretické priapraveé, coz mj. ilustruje uctyhodny soubor pramenné
literatury, jiz funk¢éné aplikovala. Rovnéz je zieteln¢ patrna jeji
pravnicka erudice, bohaté manazerské zkuSenosti, dlouholeté ptisobeni
ve zdravotni a socidlni oblasti, pedagogicka praxe a invencni
kreativita.  V jejich aktivni kombinaci  prokazala  schopnost
analytického pohledu na problematiku prevence urazii obecné a
zvIasté Graza déti a na zakladé komplexniho vytézeni relevantnich dat
charakterizuje Grazy déti — pojisténci ZP MV CR ve véku do 19 let




v JihoCeském kraji v letech 2005 — 2007, dedukuje pravdépodobnostni
prognozy ocekavané geneze détské trazovosti a nepousti ze zietele
zasadni vyznam predevSim prevence détské drazovosti a snizovani
jejich zdravotnich a socidlnich dasledk(i a ekonomickych dopadu.
Za Stastny pocCin pokladdm zaméfeni €asti vyzkumu na porovnani
prumérnych nakladi vynalozenych na urazy déti v JihoCeském a
Severomoravském regionu. Jistym piekvapenim je zjisténi, ze nazory
uznavanych autorit o vlivu prostedi na urazovost déti se v konfrontaci
zminénych regionli neprokazuji. Nezanedbatelnym ptinosem prace je
porovnani tUraza déti a kategorie seniort s vyvozenim odpovidajicich
zavera.

Pro obhajobu predkladam k uvaze otazky:

1) K hypotéze ¢. 5: Jsou zapocitavany do prognoz nakladi na léceni urazi a
pourazové péce také polozky jako napf. zdrazovani 1€k, zdrazovani
Iékarskych vykonu, rostouci naklady na pobyt v nemocnici, inflace
obecné?

2) Bude autorka ve vyzkumu pokracovat?

3) Nastifite moznosti u¢innéjiiho zapojeni Policie CR do prevence trazi
deéti.

Zavér
Disertacni prace pani JUDr. Bozeny Kucerové originalitou svého
tématu, Urovni a formou zpracovani, rozsahem 1 strukturalnim
usporadanim vyhovuje parametrim kladenym na tento druh praci.
Predstavuje aktualni spolecensky pfinos zkoumané problematice
zdravotni péfe poskytované détem v souvislosti s razy. Postavené
hypotézy dalsiho vyvoje détské urazovosti, které jsou ovéErovany
aparatem matematické statistiky, dal$i exaktni metody a jejich
exploatace pii dokladani vysledkt vyzkumu jsou vyraznym kladem

prace, jakkoli lze namitnout, ze pro testovani statistickych hypotéz je
sledované obdobi piili§ kratké. Bylo by zajisté uzitecné ziskat




a dodatecn¢ zpracovat spolehliva data z minulych let pro potvrzeni
prognoz a nalezeni dalSich korelaci.

Zpristupnéni disertacni prace SirSimu okruhu zainteresovanych &tenéit
uspokoji aktualni poptadvku po zasvécenych informacich z vybraného
spektra problematiky zdravotni péce. Disertaéni prace prikazné
reflektuje autor¢ino hluboké proniknuti do zkoumané problematiky,
jeji vyraznou védeckou erudici i vysokou kreativitu. Kvalitativni
uroven disertaCni prace a jeji viechny potiebné ndleZitosti skytaji
zcela realny predpoklad uspésné obhajoby.

Doporucuji, aby pani JUDr. Bozené Kucerové byl udélen
akademicky titul ,,doktor* (Ph.D.).

V Praze dne 22. srpna 2008

i/ \
Prof. PhDr. @g»./{o}%;av Minaik, CSc.
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Vlastni hodnoceni

Zpracovana problematika je vysoce aktualni vzhledem k stale se zvySujicimu zajmu o reseni
vysoké détské Urazovosti v Ceské republice a rozvoji mezirezortni spoluprace na tomto
poli.Preventivni snahy jsou zavislé na dostatku informaci a validnich dat které by podrobné
popsaly pric¢iny, mechanizmy a prubéh urazovych deju, jejich nasledky a zhodnotily zatéz
zdravotnického systému i zatéz ekonomickou.V tomto sméru prispiva predlozena prace
predevsim ve své Casti vysledky, kde se autorce podarilo ziskat originalni data o poctech pro
Uraz o$etienych pojisténct ZP MV CR, struktury diagnéz a finanéni nakladnosti
oSetreni.Takto detailni informace se dosud nepodafrilo ziskat prostfednictvim pojistovny.Pro
uceleny pohled na sledovanou populaci by bylo vhodné uvéest téz podil déti a mladistvych
pojisténych u jinych pojistoven a zhodnotit, zda pojisténci ZP MV CR netvofi specifickou
skupinu.

Na 65 strankach obecné Casti autorka shrnuje poznatky o ochrané prav ditéte, rozebira vyvoj
pohledu na pravo ditéte na zdravi vCetné |ékarské péce a pravni ochranu déti k zajisténi
zdravého vyvoje.Shrnuje zakony CR, které se tykaji a stavajici problémy véetné
roztristénosti péce mezi resorty a potrebu fidiciho organu, nebo Narodniho planu.Podava téz
prehled uspésnych aktivit. V dalSi ¢asti uvadi teoretické zaklady epidemiologie a prevence
urazu.Zde upozornuji na chybu v uvadénych poctech zemrielych déti pro uraz, pokud se
tykalo déti 0-14 let, protoze dalsi udaje o hospitalizovanych a ambulantné osetrenych jsou
pro tuto kategorii.V ¢asti 1.3.1. jsou uvadéne pocty urazu bez urceni vékové skupiny, coz
musi byt jasné uvedeno-vétsinou se jedna o 0-14 let, celkova Urazova umrtnost 2006 tedy
také neodpovida a to ani skupiné 0-14 ani 0-19.

V ¢asti 1.3.2.1. jsou pouze neumysiné urazy oznaceny jako preventabilni, coz by znamenalo,
ze UmysIné preventabilni nejsou.Skolni Urazovost je uvadéna véetné sebevrazd, zde
podotykam, zZe Skolni urazy jsou obvykle povaZovany za pracovni, coz sebevrazdy
nejsou.Mezi rizikové skupiny déti bych jesté doporucovala zminit hyperaktivni déti.

V ¢asti 1.3.3.2. je uvedeno ze pocetné domaci Urazy zaujimaji druhé misto za Urazy
$kolnimi.V oficialni statistice UZIS jsou domaci Urazy zafazeny do skupiny ,Ostatni‘ spolu

s Urazy ve volném case a jsou pocetné zdaleka nejvetsi skupinou osetrenych urazu, témeér
trikrat pocetnéjsi, nezli $kolni.Mezi vyctem otrav chybi nej¢astéjsi otravy déti béznymi Iéky,
analgetiky a antipyretiky (Paralen).

V pfehledu dopravnich urazl jsou uvadéné pocty myiné, v roce 2006 zemrelo na dopravni
uraz 30 déti a v roce 2007 23, tézce zranénych v roce 2007 bylo 220 a lehce 2 111 ( Policie
CR, 0-14 let).Uvadéna &isla by odpovidala stavu pred radou let.




V kapitole prevence pak upozoriiuji na zménu CPDU na Centrum Urazové prevence (CUP).
Pocet bezpecnych komunit je podle informace pristupné na internetu v souc¢asné dobé 143
designovanych, nikoliv uvadénych 62.Pro uplnost bych uvedla v informaci o BK téz kriteria.
V ¢asti 1.4.1.5.1. mi schazi v popisu aktivni prevence zminéni cile ,ziskani kompetenci® déti
v Urazove prevenci.

Pripominky a dotazy k metodice prace:

V prehledu pouzitych kodu diagnéz podle MKN 10 postradam rozdéleni dg.podle

kapitol. XIX.kapitola je pro pfifazeni financnich nakladu zakladni a jeji pouziti je jasné, ale
pouziti kédu kapitoly XX. Vnéjsi pfic¢iny nemocnosti a umrtnosti pro tyto ucely mi neni jasné,
zvlasté pak zarazeni kédu az po dg.X99, pro€ ne tedy az do Y 34.Dg. z kapitoly XX. jsou
uvadény lékari obvykle jako druha dg.,casto nespravné, nebo vubec ne a proto neni divu, ze
v celkovych finanénich nakladech tvofi zanedbatelnou ¢astku. Doporucovala bych tuto
kapitolu zcela z financniho hodnoceni vypustit.Neni mi jasné jak vznikaji finanéni naklady na
osetreni pfi dg.napr. srazka cyklisty s vozidlem, mimo snad polozku na stanoveni dg.Prosim
o odpovéd), jak byly stanoveny naklady na tyto dg.

Vysledky prace jsou detailni a velice cenne, predevsim v ziskani finan¢nich nakladu na
osetreni. Pocet ziskanych udaju je uctyhodny a potésitelné pro prevenci jsou trendy

v poctech oSetfenych urazu a procentualnim zastoupeni Urazu.Rust nakladu na o$etreni
mnohocetnych poranéni ve skupine dg.T je pochopitelny uvazime li zvySovani kvality pece o
tézce zranéné, s tim Ize ocekavat narust na moderné&jsi a drazsi pristroje a

material. Potésitelné je, ze na ostatni skupiny se naklady snizuji.

V dalsi ¢asti vysledkl od str.107 jsou uvadény i naklady na pojisténce v roce 2004, coz méni
pohled na celkové naklady.

Cile prace jsou jasné stanoveny a hypotézy ovéreny. Zajimaveé je vyvraceni hypotézy 3,
ocenuji tento pokus porovnat dva tak odliSné regiony. Srovnani se skupinou seniorl je také
velmi napadité.

V diskusi je uvedeno ze se prace zabyva mimo jiné téz studiem pficin, prubéhu a nasledku
Urazu, coz plati pouze pro ¢ast obecnou.Ve vyzkumné ¢asti je sledovana cetnost a diagnézy,
a naklady, neni tedy provadén rozbor urazovych déju a jejich popis, jak autorka uvadi, natoz
hledani duvodu a analyza dusledku (str.133). To nikterak nesniZuje vyznam celé prace, jejiz
originalita je predevsim v pfehledu finan€ni naro¢nosti détskych urazu a slouzi dobre jako
argument pro prevenci.

Disertacni prace je vybavena 210 citacnimi tituly, upozorfuji Ze neodpovidaji sou¢asnym
pozadavkum na formu.V autoreferatu by bylo pro vétsi srozumitelnost treba precislovat
tabulky a grafy.

Autorka, vzhledem ke své profesi se podstatné Iépe pohybuje na poli pravnich aspektu
ochrany détského zdravi a k této ¢asti prace nemam zadné pripominky.Nékteré nejasnosti

v metodice sbéru dat zajisté dokaze vyjasnit v prubéhu obhajoby. Pfinosné by bylo, kdyby se
soustredila na oblast ve které chyby nedéla a nepokousela se zvladnout celou Sifi
problematiky détskych Urazu a jejich zdravotnich dusledku.l s touto vyhradou povazuji praci
JUDr.Kucerové za originalni, pfinosnou pro prevenci urazu a dobfe dokumentovanou.

Zaveér: Doporucuji k obhajobé a po uspésném obhajeni udéleni Ph.D. ve védnim oboru

Prevence, naprava a terapie zdravotni a socialni problematiky déti a mladeze, dospélych a
senioru.

Misto vypracovani a datum: V Praze dne 4.zari 2008

Vd
Podpis:

Doc.MUDr.Veronika Benesova,CSc.




