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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijment studenta:
Studijni obor:

Vedouci bakalarské prace:
Katedra:

Nazev bakalarské prdce:

Volba tématu:

Cil préce a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:

Vilasova Pavla

Aplikovand radiobiologie a toxikologie

Mgr. Zdenék Hon

Radiologie a toxikologie

Analyza moznych nésledki aniku chloru z dipravny vody
Plav

1. Aktudlni

2. Uzitetné a prospésné
3. Standardni

4. Neobvykle

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdarila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobria, bézné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské price:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézne nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Priici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili¥ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobri
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Bakalafska prace vhodnym zpusobem popisu moZnost pouZziti specialniho softwarového
programu TerEx k analyze, vyhodnoceni rizik a k feSeni mimofadné udalosti v Gpravné vody
Plav, ktera le#i pobliz mésta Ceské Bud&jovice a pfestavuje potencidlni zdroj nebezpeéi
v pfipadé tniku nebezpeéné chemické latky. Cile prace i stanovena hypotéza byly naplnény.
Kvalitu prace bohuzel sniZzuji formalni a stylistické nedostatky, které nebyly i pfes opakované
upozormnéni vedoucim prace odstranény. Uréité nepfesnosti jsou uvedené ve vlastnim navrhu
zasahu slozek 1ZS, a to predeviim v ¢asti popisujici ¢lenéni mista zasahu. Naopak provedena
analyza pomoci programu TerEx je dobfe zpracovana a piinasi dobrou pfedstavu o riziku,
které prestavuje upravna vody Plav v pfipadé tniku chloru.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké jsou zasady chovani civilniho obyvatelstva v pfipadé havérie spojené s tnikem chléru a
jakyvm zplisobem se mazZe civilni obyvatelstvo chranit.
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