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POSUDEK BAKALARSKE PRACE
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Volba tématu; 1. Aktualni

JZitetné a prospéine
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
(3 Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
ogicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny
@S]abé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
@dewidé nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Ptinosy bakalarske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory L1+ %e + TL
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaldfské prace v praxi a ve vyuce:
@Pr’éci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili% vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
fijatelna
3. Nevyhovuici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
@dohra’
d) nevvhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

(CPdobra

d) nevyhovujic

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam : i, ] iy
@mémtyto: Vallry \‘a'f‘_,o?—rz-ufjf /L,oqc,,mu\

---------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Prace spliuje zakladni pui:&svky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobeé: ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe
((3)dobie
4. nevyhovél

Otazka k tstni obhajobé price:

...............................................................................................................
...............................................................................................................



Hodnoceni a pfipominky k bakalafskeé praci:

Nazev prace: Analyza odchylek v lokalizaci ozafovacich poli pomoci EPID u pacientii
s nadory hlavy a krku
Autor: Hana Grabmullerova

Prace se zabyva aktualni a uZiteCnou problematikou hodnoceni pfesnosti provadéne
radioterapie. Jedna se o vhodné zvoleny cil, ktery pfi spravném naplnéni miize vést k tvorbé
protokolu pro hodnoceni systematickych a nahodnych chyb nastaveni a k definovani tzv. , set-
up margins” pro vytvaieni PTV z CTV u jednotlivych diagnos na konkrétnich pracovistich.
Samotné statistické zhodnoceni je jisté uZiteéné, postradam viak zminéni téchto zakladnich
potencidlnich vystupii celé prace.

Prace je vecelku logicky roz€lenéna na Cast zabyvajici se obecnymi aspekty onkologicke
lé€by, vzhledem k volbé tématu je viak obecna &ast zbyteéné rozsahla (38 z 58 stran).

Vlastni prace, tedy vyhodnoceni odchylek, popisuje vyhodnoceni méfeni v pribéhu
radioterapie u 25 pacientu a pracuje s dostateénym poétem naméfenych dat. Prvni metoda
srovnani je srozumitelné popsana a jde o metodu obecné pouzivanou. Druha metoda je
oznatovana jako ,,program Blean“ a jeji pouZiti pro méfeni je popsano dosti nejasné (snad by
se mohlo jednat o nastroj ,,blend” programu Eclipse, ktery oviem neni vhodny pro
kvantifikaci odchylek).

Vysledky jsou velmi prehledné znazornény graficky a v tabulkach. Grafy i tabulky oviem
postradaji uvedeni méfitka, coz je vzhledem k naméfenym odchylkam v rozmezi 0-10,7
matouci. Pokud se jedna o mm, pak neni méfeni odchylek s pfesnosti 0,2 mm proveditelné.
Naopak, pokud se jednd o cm, tak jsou chyby 10,7 cm nemyslitelné pfi pouZiti uvedenych
ozafovacich postupi.

Autorka ze své prace vyvozuje dva zavéry: 1) fuzi obrazu se dosahuje mensich odchylek a
je tedy lep3i metodou — s timto zavérem nelze souhlasit, nebot’ mensi odchylky mohou
znamenat téz nevhodnost programu pro hodnoceni; a 2) v praxi dosahované odchylky jsou
mendi nez 3 mm — Tab 4.3.1 uvadi primé&mé odchylky (!opét bez uvedeni jednotek)

v rozmezi 1,42 a 0,01 pro AP LAT a dva zpisoby hodnoceni, coZ neni realné pfili§
pravdépodobny vysledek.

Zasadnimi vyhradami tedy jsou:
- nedostatetné propracovany cil prace ve smyslu praktické pouZitelnosti ziskanych dat
- nedostatecné vysvétleni pouzité metodiky (zejména pro metodu , fiize®)
- nejasny popis vysledki prace (jednotky, komentaf k extrémnim vysledkiim...)

Pies vySe uvedené vyhrady praci doporucuji k ustni obhajobé, protoZe se snaZi fedit jednu
z velmi aktualnich otazek radioterapie a jeji vypracovani vyzadovalo sbér znaéného mnoZstvi
dat.

Otazky:

1. Uved'te méfitko a vysvétlete naméfené hodnoty pro Graf 4.2.-3. (str 49)
— pokud jsou méfitkem mm, tak neni uvedena piesnost méfeni (0,1-2 mm) dosazitelna; pokud
jsou mé&fitkem cm, tak nejsou uvedené odchylky (10,7 ¢m) redln& mozné.
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2. K &emu slouzi analyza odchylek nastaveni?

- v odpovédi bych otekaval zminéni eliminace systematickych chyb nastaveni a ovéfeni
velikosti pouZzivanych set-up margins
3. Co jsou systematické a nahodné chyby nastaveni?

- systematické — chyby vzmklé v procesu planovani, opakujici se (chybné zakresleni,
chybna poloha na CT apod.)

- nahodné — chyby dané pacientem (dychani, zmé&ny naplné cnitinich organa, stres,
bolest)

—

MUDr. Jifi Kube$ : {:ﬂd
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