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Ndzev bakalarské prace: Divody k uZivani marihuany a frekvence jejiho uZivani.
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. UZite¢né a prospéS$né
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Edstecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

I L) by

. Origindlni — zdafila

. Logickd — systémovd

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

o by —

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobr4, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Bl by —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkcéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béiné ndzory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pti vyuce

Formalni stranka: 1. Vybornd
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrd
c¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd

c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemdam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka se ve své praci zabyva problematikou divodd uZivani marihuany a frekvenci jejiho
uzivani. Teoretickd ¢ast prace odpovida obsahem, rozsahem a strukturou danému typu prace.
Obsahova néplii je v ndvaznosti na zvolené téma bez informaéniho ,.balastu®, ktery je &astou
soucasti takovychto praci. Jen je na Skodu, Ze teoreticka &4st objemem zna¢né prevysuje Gast
vyzkumnou. Vlastni vyzkum byl proveden na vhodném vzorku, kde vzorek byl vyvaZeny a
vhodné zvoleny. Velmi kladné hodnotim i stratifikaci vzorku dle stupn& uZivani marihuany,
se kterou dale autorka ve své praci velmi vhodné pracovala. V kapitole diskuze autorka velmi
vhodné a podlozené diskutuje sautory uvedenymi v teoretické &4sti prace. Na zéklade
kvalitativniho vyzkumu autorka jek v diskuzi, tak i v zavéru vhodné zformulovala hypotézy,
které mohou slouzit pro dal$i vyzkumnou ¢&innost. Dale hodnotim velmi vhodn& pouZitou
literaturu.

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vpborné
2. velmi dobte
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
1. Jak autorka hodnoti troveri informaci o rizicich spojenych s uZivanim marihuany u
vyzkumného souboru.
2. Jakd doporuceni/opatfeni autorka navrhuje za tu&elem sniZeni vyskytu uZivateld
marihuany.

Datum: 5. ¢ervna 2009



