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Nazev bakalarské prace:

74k s mentilnim postizenim v zdkladni $kole specidlni a jeho perspektivy

. Aktualni

. UZite¢né a prospésné

. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

bl by

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Vhodné zvoleny cil, ktery byl aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

AUJ!\J;—-

Struktura prace: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradicni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

LS T S I

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimotadné, funkcni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&zné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chvbi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
- 1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhowujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Autorka v teoretické Casti komplexné zpracovala systém vzdélavani déti se stfedné tézkym a
t&zkym mentalnim postizenim v CR v&etné poradenského systému a legislativnich norem.
V praktické casti lze pozitivné hodnotit Sifi vyzkumného vzorku. Autorka provedla
kvantitativni vyzkum ve vSech Skolach daného typu v JihoCeském kraji. To ji umoznilo
podrobny vhled do problematiky a dosazeni relevantnich zavéri. Data ziskané vyzkumem
jsou logicky zpracované. V diskusi prokazala schopnost argumentace. Domnivam se, Zze
splnila stanovené cile prace. Zabyvala se skupinou déti, kde je velmi obtizn¢ realizovatelné
integrované vzdélavani a poukazala na systémové nedostatky sité praktickych Skol. Proto se
vysledky prace mohou stat kvalitnim informacnim zdrojem pro zfizovatele.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobre
4. nevvhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. V zavéru konstatujete nedostatek moznosti pro dalsi vzdélavani zaki zakladnich Skol
specialnich. Jaka nejdilezit&jsi opatieni by jste navrhla pro zlepSeni situace a kdo by tato
opatieni mél realizovat.
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