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. Aktualni

. Uzite¢né a prospeésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

b =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalarské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce



3. Praci nelze p¥ili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma price je zajimavé. V tivodu postradam zminku o zakladni 1é¢bé aktivni AS, i kdyz
v literatufe nachazim publikaci prof. Pavelky, ktera se vénuje jen této problematice.
Vaznéjsi chybu nachidzim na strané 10, kde je Bechtérevova choroba chybné oznacena
jako degenerativni onemocnéni. Nepozornost pri sepisovani nabytych informaci
demonstruje text na str. 19, ¥addek 17 a 18, kde 2 véty, za sebou jdouci, jinymi slovy
Fikaji naprosto stejnou informaci. Zbyteéné rozsihla je ¢ast popisujici léCebné
procedury a to i ty, které se bezprostiedné netykaji lazenské 1écby Bechtérevovy
choroby. V dotazniku pro sestry se studentka pta na oblast lazenstvi, ve které sestra
pracuje. V grafech jsem nenasla jaké informace ziskala. Neda se posoudit, jak sourody
soubor stfednich zdravotnickych pracovniku byl hodnocen.

Ve vSech grafech chybi oznaceni, co znamenaji ¢isla na ose y.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ang
2.ne

1. vyborné

2. velmi dobte
3. dobre

4. nevyhove¢l

Navrhovana klasifikace:

Otazka k astni obhajobé prace:
Znate néjaky podrobng&jsi test, kterym se hodnoti funk¢ni postizeni u Bechtérevovy
choroby?
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