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Katedra: Osetfovatelstvi
Nazev bakalarské prace: Informovanost Zen o prevenci karcinomu délozniho Eipku
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzitetné a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logické — systémova
3. Logicka — tradiéni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dane téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobri, pouzity nejnoveé$i dostupné prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofidné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiskeé prace: 1. Originalni, inspirativhi nazory
2, Ne zcela bézne nazory
3. Vlastni ndzor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prac1 lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykovi stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal%i hodnoceni:

Studentka si vybrala téma Informovanost Zen o prevenci karcinomu délozniho ¢ipku, kieré je
a bude stile diskutovanym problémem. V teoretické &asti je podrobné popisovina celd
problematika vzniku karcinomu déloZniho &ipku, provadéni preventivnich opatieni, vy3etieni
a ofkovani. Data, kterd studentka =ziskala od respondentek formou kvantitativniho
vyzkumného 3Setfeni, jsou zpracovana do piehlednych grafi, dale je porovnivana
informovanost o prevenci karcinomu délozniho ¢ipku ve vékovych kategorii dévcat do 18 let
(s. 55-59), Zzen v produktivnim véku (s. 60-62) a Zen v diichodovém véku (s. 63-65), (Tabulka
1,2). Studentka dochazi k zavéru, Ze respondentky maji informace o preventivnich opatfenich,
ale preventivnich vy3etfeni se netaéastni 12,20 % divek do 18. let, u Zen v produktivnim véku
je to pouze 1,20 % a u Zen v dichodoveém véku je to uz 20,83 %. Z téchto vysledku je patrné,
Ze by porodni asistentky v této oblasti mély vice na Zeny apelovat, aby chodily na preventivni
vysetfeni. Prace je po teoretické i praktické strdnce velmi precizné zpracovana a doloZena
vhodnymi pfilohami.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4, nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 26.5.2009 Podpis vedouciho bakalafské prace



