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Ndzev bakaldiské prdce:  Péée o lizko jako oSetiFovatelsky problém
Volba tématu: 1. Aktudlni

2. U#itedné a prospésne
3. Standardni
4, Neobvvklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Lh e kD

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

1
2
3. Dobr4, bé#né dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakaldfské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské price v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
3. Piijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vvborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka si zvolila aktudlni téma, pracovala samostainé na zdkladé konzultaci
s vedoucim prdce. Prdce svym obsahem odpovida zvolenému tématu. Praktickd cédst byla
ndrocnd jak na sbhér ddaji, tak na zpracovdni vysledkit pozorovdni, kde se studentce podarilo
vyjadrit péci sester o lizko v zdvislosti na pozorovanych dnech a nékteré vysledky jsou
vskutku pFekvapivé. Nechybi ani diskuse k dosaZemym vysledkiim, kterd je velmi bohatd.
Samotnd prdce fe dobfe strukturovand aZ na malé formdlni a jazykové chyby, které se v prdci
vyskytly a mohly byt vysledkem pFi pFepisovini prdce. Drobné formdini a jazykové nedostatky
nesnizuji uroven prdce. I pFesto, Ze teoreticka édast dle mého ndzoru nabizi dalsi doplnéni
pFiloh, jako pfinosné spatfuji pFilohy 5 a 6, které budou vyuzity v ofetfovatelské praxi.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ng

Navrhovand klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé price:

Jaké konkrétni kroky bude potieba podniknout ve zlepeni péée o lizko na zdikladé
vysledki Setieni?
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