JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studentq: Jana Salotovi

Studifni obor: Vieobecna sestra
Vedouct bakalarské prdace: Mgr. Zdeiilka Pavelkova
Katedra: Osetiovatelstvi

Nazev bakalarské prace:  Pohled sester na regulacni poplatky ve zdravotnictvi
v souvislosti s poskytovanou oSetifovatelskou péci

Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uziteéné a prospésné
. Standardni
. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodne zvoleny cil. ¢isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
. Logicka — tradicni
. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodni
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
L. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakaldfske prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili8 vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborma

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova strinka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské prici:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka ve své bakalafské praci zpracovala velmi aktualni a diskutované téma,
tykajici se pohledu sester na regulaéni poplatky v kontextu s oSetfovatelskou pééi. Zpracovini
tohoto tématu bylo ovlivnéno neustile ménici se politickou scénou v CR. coz se odrazelo i
v problematice regulaénich poplatkli ve zdravotnictvi. V teoretické ¢asti jsou strukturovany
jednotlivé kapitoly systematicky a logicky. Prakticka ¢ast je zpracovana formou kvalitativniho
Setfeni. V této &asti se studentka dopustila nepfesnosti, Ze na str. 34 v tabulce 4 jsou odlidné
hodnoty nez jsou v popisku k ni se vztahujicim. Dale na str. 48 v tabulce 11 je uvedena pouze
jedna sestra ¢.6 z ¢eskobud&jovické nemocnice, kterd by chtéla zrusit regulaéni poplatky, ale
z rozhovort vyplyva, Ze je chee zruditisestra. 3 z CB. Pozitivné hodnotim diskuzi, kde jsou
diskutovany nejdalezitéjsi vysledky vyzkumu s literaturou, doplnény vlastnimi nazory.

Po formélni strance lze v prici vytknout drobné nedostatky v citacich pouzitych
zdrojh, které viak nesniZuji aktudlnost a kvalitu pfedlozené¢ bakalaiské prace.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k stni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vy¥borné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovel
Otéazka k tstni obhajobé prace:
Co byste konkrétniho doporuéila k podpoie spoluprace mezi zdravotnickym persondlem a
pacienty v kontextu sregulaénimi poplatky? A co spatfujete jako problematické v této
oblasti?

Datum: 31.5.2009 Podpis vedouciho bakalafské prace



