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Nézev bakaldfské prace: Antidekubitarni péte a rozdily v oSetfovani dekubitu ve

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:

vybranych domovech pro seniory Jihoteského kraje

1. Aktualni

2. Uziteéné a prospésne
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4, Nevhodné zvoleny cil

1. Origindlni — zdafila

2. Logicka - systémova

3. Logické — tradiéni

4, Pro dané téma tradicni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovej3i dostupne prameny
3. Dobra, b&Zné dostupné prameny

4, Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

P#inosy bakalaiské prace:

1. Mimofadng, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka;

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piilis vyu#it ani v praxi ani pii vyuce

1. Vybornd
2. Pfijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobréd
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborni
b) velmi dobré

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

Grafy 5, 6, 15, 16 zachycuji Cetnost odpovédi respondenti (pfi moZnosti oznadit vice
odpovédi na zadanou otazku v dotazniku), piesto jsou vyhodnoceny téZ v procentech, jejichZ
soutet je vy3si nez 100 %.

Dalsi hodnoceni:

Problematika antidekubitdrni péfe v domovech pro seniory je stile aktudlnim tématem a
vypovida o dislednosti poskytovani precizni oSetfovatelské péce.

Teoreticka ¢ast priace je logicky fazend, nekteré kapitoly by mohly byt lépe navzijem
tématicky provazany. Obsahuje odkazy na pouZitou literaturu.

Kvantitativni vyzkumné Setfeni formou dotazniku je graficky zndzoméno - pfipominky viz.
vySe. Kladné hodnotim srovnavaci grafy, porovnavajici dosaZené vysledky z jednotlivych
domovi pro seniory navzdjem.

Vyzdvihuji propracovanost diskuse, kde studentka porovniavd dosaZené vysledky
vyzkumneého Setfeni s vlastnim nazorem i s literaturou.

Nektere pfilohy nemaji uvedeny nazev ( 5, 6 ), jiné zdroj (4, 5, 6, 7).

Préce spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobe
3. dobfe
4. nevyhovel

Otédzka k 0stni obhajobé prace:
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