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Formalni stranka:
predloZena prace ma celkem 75 stran, je rozdélena na dvé &asti,
teoretickou a praktickou, kterou tvoii priizkum na dané téma. Poznamkovy aparat: 108
polozek, uvedenych podle obvyklého tizu, dobra variabilita, literarnich zdroj je pfiméfené.
Korektury provedeny docela kvalitng, preklepy jsou v tnosné mie. Grafika i zpracovani
vyhovuji.

Prezentace prace:
formulace cile préce je spravnd, odborné vyrazy jsou uvadény
korektné, jen ob¢as nékteré nepresnosti (viz dale obsahova stranka). L.ze hovofit o velmi
peclivém zpracovani a pracnosti vitbec, coZ se zvlasts tyké praktické ¢asti.

Obsahov4 stranka:

nékdy trochu vadi uvadéni samoziejmosti, aviak nadtésti ne tak prilis
¢asto (napf. na str. 13 :* Clovek je tvor spole¢ensky™, .,V rodiné je mozné hledat kofeny kazdé
osobnosti*). Zpracovavané téma je v sou¢asné dobé zase zvySené populérni (viz rizné kurzy
o rodinnych konstelacich, znaéné drahé a stejné znan& maélo kvalitni), ale jeho popularita se
tahne jiZ od starovéku pres Adlera aZ k souasnym koncepcim, jak nas o tom autorka
kvalitnim zplisobem v reSersi literatury informuje. Pouziti dotazniku v tomto kontextu neni
piilis béZzné a Ize jej hodnotit jako pozitivum, a to tim spiSe, Ze je rozumné relativizovana
platnost vysledki. Na rozdil od autorky préace si nemyslim, 7e vzorek dotazovanych osob byl
maly. Zpracovani i grafické stranka jsou dobré, na str. 42 mi neni moc jasny vyraz , kontrola
validity®, rovnéZ bych se zeptal, zda pred prezentaci dotazniku byly zkoumanym osobam
vysvétleny pfiméfené pojmy extraverze a introverze (otdzka &.8).

Specifikace vyhod a nevyhod, pokud se jednotlivych pozici v roding
tykad, je zajimava a docela pfinosna.

Nékde dochazi k urcitym zjednodusenim nebo nespravnostem, veelku
viak malokdy: str. 32: ,, Zptisob méfeni 1Q spo¢iva v rychlém zodpovézeni nékolika kratkych
otazek™ —to je uplné jinak a autorka jist& u obhajoby vysvétli, jak. Lze obecné fici, Ze otazka
inteligence je celkove o dost sloZit&j3i a je znamo, Ze rodinné konstelace ji ovlivigji vétsinou
dost nejednozna¢né a problematicky (snad Ize v této souvislosti hovofit o indikativnéjsich
souvislostech pouze u jedina¢ki v kvalitnim rodinném prostiedi — viz piislusné vyzkumy).
Také nelze tvrdit, Ze ,,Pfirodnim vyb&rem jsou malé déti uzptsobeny k tomu, aby byl star§imi



vnimany jako roztomilé, neohrozujici a pi{jemné* (str.21 nahofe). Ob¢as nejsou (viz napf.
Zarlivost na mladsiho sourozence, docela &asto frekventovand). Pfirodni vybér m4 ostatné na
starosti dost jiné véci.

Zaver:
celkové Ize konstatovat, Ze prace, kterou diplomandka pfedlozila, splnila
vytyceny cil a kvalitné informovala o zakladni problematice. Zajimavé je pouziti dotazniku,
v&etné nékterych jeho vysledki. Praci doporucuji k obhajobe.

(Jan Polivka)’



