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Nazev bakalarské prace:  Rozdily v edukadnim procesu u pacientii s diabetem mellitus u
sester v iternich a chirurgickych oborech

Volba tématu: . Aktudlini

. UZzite¢né a prospéiné

. Standardni

. Neobvyklé

R o

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

o Led b —

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Lh = b —

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&’né prameny

2. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nizory
3.Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
I. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborni
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykovi stranka: l. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobré
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2.mam tyto: .
Daldi hodnoceni: Autorka ve své bakalaiské prici fesi problematiku edukace pacienti
s diabetem mellitem. V souladu s nazvem bakalafské prace se zamértila na rozdily v edukaci
sester v chirurgickych a internich oborech. Za cil si viak stanovila sledovat rozdil v edukaci
sester specialistek a sester internich a chirurgickych obori — v prici je ale Setfeni
zaméfeno pouze na rozdil v edukaci mezi sestrami chirurgickych a internich obord. Pro
objasnéni problematiky edukace pacientli s diabetem mellitem jsou v praci uvedeny
rozhovory se sestrami specialistkami v diabetologii, vysledky téchto rozhovora vsak nejsou
vyhodnoceny tak, aby mohl byt stanoven rozdil v edukaci mezi specialistkami a sestrami
chirurgickych a internich obori. 5 tim mohl byt cil prace naplnén beze zbytku.
Na str.45 nesouhlasi popiska s &isly v grafu.
Celkoveé viak lze priaci hodnotit pozitivngé, nebot’ se zabyva velmi aktualni problematikou a
zjistené  vysledky jsou hodnotné zejména pro management nemocnice v Ceskych
Budéjovicich, nebot’ ziska uceleny piehled o stavu edukace pacienti s diabetem mellitem
v daném zafizeni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k astni
obhajobé: 1. ano

2. ne
Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé price:
Jak lze preformulovat cil Vasi bakalarské prace, aby odpovidal zvolené metodice Setfeni?
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