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Osetfovatelstvi

Aplikace modelu Virginie Henderson pii praci sestry v domove
pPro seniory.

1. Aktualni

2. Ukiteéné a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvykle

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, kiery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Fo g b

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

I S S

1. Vynikajici, pouZity dosud nebé&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny

4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):

Prinosy bakalarske prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili% vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevvhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Tato prace poskyvtuje ucelené informace o vyuziti koncepéniho modelu V. Henderson
v praxi. V teoretické ¢asti price jsou ujasnény hlavni slozky modelu a dile jsou
podrobné rozepsiny informace k jednotlivim potiebam dle tohoto modelu.

Cil price je splnén, vyzkumné otizky jsou zodpovézeny.

Ve vysledeich priace patrné, ve kterych oblastech dle V. Henderson (ale i M. Gordon)
maji pacienti deficit v naplfiovini potieb a kam tedy soustfedit intervence k naplnéni os.
cilu. Zajimavé vysledky predstavuji také nazory sester vypracovanou dokumentaci dle
V. Henderson. U tabulky 16 je pravdépodobné omylem vloZena kategorie odpovédi ne,
nemam.V oblasti seznamu literatury a ve vlastni praci shledivam drobné nesrovnalosti
v dodrzovini citaéni normy CSN ISO 690, 690-2.

Prace splfiuje zakladn i pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporuéuji k astni
obhajobeé: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vy¥borné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otdzka k ustni obhajobé préce:
Jaké rozdily spatiujete mezi koncepénim modelem M. Gordonové a V. Henderson?

Datum: 31.8. 2009 Podpis oponenta bakalafské prace




