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Zivotni styl osob pracujicich v oblasti ochrany vefejného zdravi

1. Aktualni

2. UZite¢n¢ a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén

2, Vhodné zvoleny cil, ktery byl &istedn& naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl napln&n

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originélni — zdafil4

2. Logicka — systémova

3. Logicki — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnov&j3i dostupné prameny
3. Dobri, b&in& dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakaléafské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému dopln&ni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bé2né nazory

3. Vlastni ndzor argumentané podpoFeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze ptili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova strinka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemiam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni: Student Vit Dvof4k si zvolil zajimavé téma, mapujici Zivotni styl konkrétni
profesni skupiny, jeZ by se méla v oblasti zdravého Zivotniho stylu exponovat vyraznéji, nez
skupiny jiné. Oceiiuji vysoce volbu tématu a it vyzkumné &asti, atkoliv student se snaZil i v
teorctické &4sti prace referSovat a akcelerovat obecné aspekty zdravého Zivotniho stylu.
Oceiiuji 1 zplsob sbéru dat formou dobfe a 3iroce sestaveného dotazniku. Sb&r dat byl
opravdu poctivy, sam jsem se ho nevédomky jako &len cilové profesni skupiny ziZastnil jako
recipient, a déle schopnost studenta se ziskanymi daty samostatné nakladat ve smyslu tviirich
tvah, zavéri a vyhodnoceni.

BohuZel nemohu piejit zbytetné stylistické a gramatické nekorektnosti (anakolut, shoda
podmétu s pfisudkem a daldi elementdrni gramatické proh¥edky), které troven prace
dehonestuji, a pfedeviim absenci korektury a formdlni revize prace pfed tiskem, jez se
projevuji zapomenutymi nebo naopak prebytednymi tetkami, ¢arkami, absenci mezer za
Sarkami ¢&i te¢kou, redundantnimi slovy v titulcich atp. Tato nepozornost je vskutku zbyteéna,
student se podle mého soudu mohl a mé&l formalni Gpravé vice vénovat a proto zcela jisté
doporutuji praci k obhajob& pfedeviim pro jeji vyzkumnou &ast, navrhuji ale sniZit
klasifikaci na stuperi velmi dobfe.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2, velmi dobfe
3. dobie
4, nevyhovél

Otazka k astni obhajobé& prace: V ramci jakého stupné vzdélani ¢&i jakou alternativni formou
by meél byt &lovEk obezndmen se zasadami zdravého Zivotnfho stylu a kdo by mél v ramci
zdravotni politiky statu tuto vychovu garantovat?
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