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Oponentsky posudek bakalarské prace

Nazev prace: Zivotni spokojenost ve stari

Autor prace: Monika Brdi¢kova

Bakalafskou praci Moniky Brdeckové hodnotim jako originalni, tviréim zplsobem a

technicky i obsahové zdafile provedenou. Nespomeé pozitivnim je fakt, Ze se autorka vénovala

tématu dosud spiSe opomijenému, Ze svou teorii provazala s velmi zdafile provedenym (byt co

do mnoZstvi respondentt ponékud uchvatanym) kvalitativnim vyzkumem, Ze vnesla mezi

pomérné velké mnoZstvi citaci z literatury systém pomoci vlastnich postfehti a myslenek.

Pfipominky, které bych si rad nechal u obhajoby prace vysvétlit, by se mohly tykat

nasledujicich oblasti:

1)

2)

3)

jazykova stranka — zde se objevuji chyby, zejména tvarové, pfi uzivani
vztaznych zajmen, pfi jejich flexi a ve shodé rodu.

obsahova stranka — rozdéleni teoretické Casti do dvou kapitol se mi zda
v pofadku, zadinat kapitolu StdFi a stdrnuti negativnim vymezenim se mi viak
nezda vhodné, 1épe by snad bylo pojem (Ci pojmy) nejprve obecné vymezit.
Také proto, ze autorka prace sama oznaCila zkoumany vzorek za pfili§ maly
na to, aby mohl poskytnout néjaké zobecnitelné informace (s. 41), a pronesla,
Ze ,, bylo by Zadouci provést vyzkum u vétsiho poctu respondentii “, bych se rad
zeptal, proc tak radé€ji rovnou neucinila a co ji v tom zabranilo.

po technické strance — vyhrady mam ke dvojimu zpusobu citovani z literatury

- v uvozovkach béznym pismem a bez uvozovek proloZenym pismem

Celkové hodnotim vSak praci jako velmi zdafilou, pfinosnou a i pfes vySe uvedené

nedostatky ¢i naméty k zamy$leni ji doporucuji k obhajobé.

V CeskyctFBudgjovicich, 24. kvétna 2009.
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