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Nezev bakaldiské prdce:  Problematika zajiSténi oSetfovatelské péce a potieb
nemocnych v LDN a v doméci pééi z pohledu sester

. Aktualni

. UZitetné a prospéiné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu;

1
2
3
4

Cil prace a jeho naplnéni: . Yhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémovi

. Logické — tradiéni

. Pro-dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobrd, pouzity nejnoveéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaéujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské préce v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici

Jazykové strinka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) viborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Daléi hodnoceni:

Bakalafska prace se zabyva tématem uspokojovani potieb a oZetfovatelskou pééi v Iééebnach
dlouhodobé nemocnych a v domécim prostfedi pacienti pomoci Agentur domdci pége.
Teoreticka ¢ast price je zaméfend za odetfovatelstvi, oZetfovatelsky proces a predeviim
potieby Clovéka a na stru¢ny popis lééeben dlouhodob& nemocnych a Agentur doméci péée.
Data pro praktickou ¢4st price byla ziskdna kvantitativnim ZSetfenim, pomoci dotaznikd.
Autorka oslovila Sest lé¢eben dlouhodob& nemocnych a devét agentur doméci péée. Vysledky
jsou zpracoviny do grafi. V diskusi autorka vysledky Setfeni vzajemné srovnala, porovnala
s vlastni zkuZenosti sestry pracujici v obou typech zafizeni.

V praci se vyskytuji nékteré formalni nedostatky, jako je nesoulad udaji v nékterych grafech
a jejich popiscich a nepomér teoretické ¢asti k &asti praktické, V diskusi také chybi srovnani
s literaturou. I pfes tyto nedostatky prace splfiuje poZadavky kladené na tento typ praci a
hodnotim ji velmi dobfe.

Price spliuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevvhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
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