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Jméno a prijmenti studenta: Iva Mrdackovad
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Nazev bakalarské prace: Vyznam a moZnosti osobni asistence pri Skolni integraci déti se
zdravotnim postiZenim

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V teoretické casti by byla vhodnd alespori zminka o asistentovi pedagoga, zejména, pokud se
o této profesi zmiriujete v H2. Krdatkou zminku o této profesi mate az v diskusi...
Str. 36 — vhodnéjsi by bylo uvést, e ve sledovaném vzorku maji OA nejcastéji VS vzdélini a
ne, ze OA maji nejéastéji VS vzdélani (to samoziejmé neodpovidd realité). Obdobné je tomu
tak i u dalSich VaSich udajii...
Str. 57 — zde se zmiriujete o zdkonu 563/2004 Sb. a nemdte jej pak ndsledné uvedeny
v literature
V praci nejsou adekvatné zpracovdany vysledky rozhovorii...

Dalsi hodnoceni:

Jedna se o standardni bakaldFskou praci, kterd se zabyvd velmi aktudlni tematikou
integrace déti s DMO v béZnych Skoldach. Autorka zvolila kvalitativni vyzkum a prdce tedy
predstavuje vcelku zajimavy vhled do zvolené problematiky, ktera je velmi nosnda a
diskutovand. MuZeme si proto poloZit otizku, zda by si toto tak aktudlni a diskutované téma
nezaslouZilo podrobnéjsi analyzu a lepsi vytéZeni vysledkiui (?).

Nicméné, prdce spliiuje poZadavky kladené na bakaldrskou prdci.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Jak vnimdte pracovni pozice a kompetence ,asistenta pedagoga“ a ,osobniho
asistenta“ pri integraci déti, resp. Zakii, se zdravotnim postiZenim ve Skoldach?
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