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Nizev priace:
K povédomi o Downové syndromu mezi odbornou veiejnosti a obyvateli bydlicimi
v okoli zaFizeni integrovaného centra socidlnich sluzeb Ratmérice

PredloZzena bakalaiska prace je svym tématem uUzce vymezena na specificky a
multidisciplinarni problém Downova syndromu. Uvedené téma nachazi souvislosti v fadé
spoletenskych, ale i pfirodnich védnich disciplinach. Ve svych individudlnich i
spolecenskych souvislostech lze uvedené téma oznaCit za vhodné zvolené ve vztahu
k studijnimu oboru, uzite¢né a prospésné.

Uvedena bakalaiskda prace Lenky Vyhnalové je ¢lenéna na ¢&ast teoretickou a
praktickou. Teoreticka ¢ast obsahuje pét kapitol. Prvni z nich pfedstavuje obecné Downtiv
syndrom, jeho pfi¢iny, prenatalni diagnostiku a typické znaky Downova syndromu. Zavére¢na
podkapitola této ¢asti je vénovana akceptaci zdravotniho postiZeni rodi¢i ditéte s Downovym
syndromem. Druhé kapitola pojednavé o zdravotnich souvislostech Downova syndromu, mezi
které patfi mentalni retardace, smyslové vady, obtiZze v oblasti pohybového aparatu, zminény
jsou i abnormality kardio-vaskularniho systému, endokrinniho a neurologického aparatu. Tieti
kapitola uvadi ¢tenafe do problematiky Downova syndromu ve vztahu k jednotlivym
vyvojovym obdobim lidského zivota. Nasledujici blok se vénuje specifikim v chovani lidi
s uvedenou chromozomalni abnormalitou. Zavére¢na kapitola teoretické casti piedklada
nabidku institucionalni podpory v oblasti vzdélavani, zaméstnanosti a bydleni pro jedince
s Downovym syndromem. Prakticka ¢ast prezentuje vyzkumné Setfeni mezi pracovniky
integrovaného centra socialnich sluzeb v Ratméficich a dale mezi obyvateli bydlicimi
v blizkosti tohoto zafizeni, s cilem .....zjistit povédomi odborné i laické vefejnosti o Downové
syndromu*. Prace dale obsahuje standardni ¢asti odborného textu.

Autorka definuje cil prace na adekvatnim misté v samém uvodu a nasledné v Givodu
praktické c¢asti nasledovné: ,Hlavnim cilem mé prace je analyza a nasledné srovnani
povédomi o Downové syndromu mezi odbornou a laickou vefejnosti.“ Pro praci je vymezen
jeden cil, ktery koreluje s cilem pro praktickou &ast prace. Cil pro teoretickou ¢ast prace ¢i
nadfazeny obecny cil neni autorkou definovan. Vyse citovany cil shledavam, jako diskutabilni
a neadekvatni pro uvedeny typ prace. Srovnani povédomi o Downové syndromu mezi
odborniky a laiky mizeme hodnotit jako vagni a nesmysluplné, s pfedem zfeymym vysledkem
Setfeni. Po vécné strance vySe definovany cil prace autorka naplnila, analyzovala a nasledné
srovnala povédomi odborniki a lajkd o Downové syndromu. Prakticka ¢ast prace vykazuje



nékteré nedostatky vécného charakteru. Jednou z nich je nevhodné formulace hypotéz, ktera
souvisi s formulaci cile prace. O nich plati totéZ, co jiz bylo vySe uvedeno o cili prace.
Hypotézy téz postradaji svou operacionalizaci. Metodologie vyzkumu vykazuje malou
rozpracovanost, zcela chybi zplsob zadévéni a zpracovani dotaznikti, bliz8i popis
vyzkumného souboru, piestoze v dotaznicich polozky, které zjistovaly osobni tudaje o
respondentech byly uvedeny, autorka je Zidnym zpusobem nevyhodnotila. Autorce téZ
koreluje ovéfeni hypotéz s diskusi, coz obsahové neni shodna stat’ a Ctenaf odborného textu
by v kapitole diskuse o¢ekaval jiné obsahové naplnéni.

Strukturu prace lze hodnotit jako logickou, ale v nékterych ¢astech teoretického bloku
Ize autorce vytknout malou rozpracovanost kapitol (napf. kapitoly a podkapitoly 4. a 5.).
V piipadé vzdélavani osob s Downovym syndromem napfiklad chybi legislativni vymezeni
apod. TéZ v kapitole, 1.4 autorka nezmifuje naprosto zakladni a podstatné fakty k tématu
kapitoly. Z tohoto divodu nazvy kapitol nékdy nekoreluji sobsahem, ktery by ¢tenaf
o¢ekaval pod nazvem dané kapitoly. Celkové text teoretické Casti zustava na povrchu véci.
Autorka pfi teoretickém zpracovani tématu pracovala se standardni odbornou literaturou, bez
podstatnych prohieskl proti CSN 690. Néktera témata teoretického bloku vybizela svym
odbornym pokrytim ke komparaci, ale tu nikde autorka neprovadéla. Prakticka Cast obsahuje
piehledné tabulkové zpracovani dat, téZ piilohy lze hodnotit jako vhodné a je na né v textu
fadné odkazovano. Piinos bakalaiské prace lze jen obtizné hodnotit, coZ je ovlivnéno
definovanim cile, ktery po obsahové strance lze kvalifikovat jako bezpfedmétny a
nesmysluplny. Z tohoto diivodu nelze praci pfili§ pouZit ani v praxi ani ve vyuce. Po formalni
strance lze praci hodnotit jako uspokojivé zpracovanou. Jazykové stranka textu vykazuje
mensi gramatické nedostatky (pisaiské chyby, nedostatky v diakritice,, nepiesnosti
v koncovkach a jiné). Stylistickd wroveri prace je na prumérné Grovni, autorka, Casto, pfi
vyjadfovéani vlastniho minéni, sklouzava k hovorovému zpisobu vyjadfovani, (,,Nedavno
jsem Cetla na internetu....*), které neni vhodné pro odborny text.

Bakalafskou praci Lenky Vyhnalové na zakladé vySe zminéného s vyhradami
doporucuji k obhajobé.

V C. Bud&jovicich, 18. kvétna 2009 Mgr. et Mgr. Radka Prazdna.
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