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JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

v Kristyns: Surd
Jméno a pFiimeni Studenta: ........... ..ot
Studijni obor: Zdravotnicky zachranaf
Oponent bakaldrské prace: . MUDr. . Jaraslav.. Gutvieth. ..
Katedra: ..klinibcky’.ch..nnqr.ﬁ R g :
; iFské prace: .. .....% chopnost poskytnuti lalcké prvni pomoc

e DORRIETIC gl stFednICh Bkl VS ZI{nSken kraL
Volba tématu: 1. Aktualni

2. UZitedné a prospéiné

(3 Standardni

4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: @Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
@ Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané¢ téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovej3{ dostupné prameny
3. Dobré, bézné dostupné prameny
@Slabé,, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory NEL 2 =
3. Vlastni ndzor argumenta¢n& podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakal4fské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
(3 Préci nelze pili§ vyuzit ani v praxi ani p¥i vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
@ PHijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
obra

d) nevyhovuyici' -
2. Gramatika (&) vyborna

vy b) velmi debra
c)dobrd =
N I VR d) nevyhovujici
Z4sadni pFipominky k bakalafské préci:
1. nemam
@mém tyto:
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Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: Oyano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vybormné

2. velmi dobfe
(3)dobie
4. nevyhovél

Otéazka k Ustni obhajobé prace:
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...............................................................................................................
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Piiloha k posudku bakalaiské préce Kristiny Suré
"Schopnost poskytnuti laické prvni pomoci studentl stiednich kol ve
Zlinském kraji*

Zasadni pripominky k bakalaiské préci:

Literatura - pouZivani kempilagnich praci, které vychéazeji ze zastaralych pramen( (BydZovsky) - i kdyZ jsou
uvedeny Zetné jiné prameny v seznamu pouZité literatury. Rovné# jazykové nevhodné poukazovani na literaturu je
a% matouci.

Ze stylu jakym byla literatura (bez korekce védomostmi nabytymi b&hem studia!) pak vyplyvaji nejzédvaZnéjsi
nedostatky prace.

Proto také nelze vymezenymi body hodnotit pFinosy prace. Ta je v uvodnich kapitolach popisujicich jak
poskytovat prvni pomoc natolik matouci, e tyto kapitoly by snad nikdo nepoufeny ani Zist nemél. Z toho bohuZel
vyplyva jesté zasadndjsl nedostatek - totiZ nevhodné postupy jsou soutasti | otdzek a odpovédi v testu studentfim
{konkrétné nize).

Dal$i hodnoceni:

Str 8: "...americky...Safar manifestoval metodu dychani z plic do plic jako idedlIni techniku pro obnovu obéhu...”
nen{ pravda (Jen nepfijatelné nepresné pirereknutf). Ve skuteénosti prameny udavaji, Ze spojil dychéni z st do st
(publ. 1956) se stladovanim hrudniku (publ.1960) --> (1963 AHA KFPR)--- v tieba takto by to bylo ptesn&jsi.

(

Str 9: "Odtud také pochazl my$lenka, kterou popsal BydZovsky" - - - to asl citoval nékoho jiného?

Str 10: "Pti poskytovani prvni pomoci sl musi zachrénce potinat tak, aby byla co nejdfive stanovena stanovena
dlagndza zéstavy ob&hu nebo dychdni a neprodlend volat zdravotnickou..zs" véta neobratnost! na hranici mezi
nonhsens a nesrozumitelnost.

VySetfeni paclenta: "existuje ustaleny postup vydetfeni..atd..." irelevantni odstavec - nevhodnég,

Retéz prediti str 11 "Podle Mare¢ka".." Podchlazeni: Pfi teploté pod 26°C nastdva podle Pavkové smrt." Opét
pFiklad mélo srozumitelné aZ pfimo matouci "citace".

Ale toto nejsou nejhoréi nedostatky prace, | kdyZz dovedou &enf znechutit a tim objektivni pohled na vyznam prace
znesnadnit.

str 12: kardiopulmaonaini resuscitace Spatné pofadi tkond!

Novorozenci opravdu nemaji pomér stlageni/dechy 30:1 coi se asl domniva kandidatka.

str 15: popis bezv&domi zmateny.

Str 16: zastaveni krvaceni zmatené.

Pouit! Ekrtidla nenf vhodné u udtknuti (v pfipad# krvédceni jen pfi jinak negikovném zachranci).

Papaleniny a jejich rozlifovani BydZovskym je pouze matouci necbratnost (18). Ale 1% opravdu nenf povrch dlané
ruky dospélého.

str 29; pojem vytazen! dolni Zelisti dopFedu nevhodné - biZnd se neuliva - kde k nému kandidatka pfisla?

PFl z3stavé dachu nemusi byt koncové Easti téla promodralé {nepouivé se k identifikacl zastavy dechu) opét
néjaky zajimavy zdroj informaci?

Zastava ob&hu: nehmatny puls - kde? laici maji hodnotit puls?? gpatna kontrukce otézky!}

Oteviené zlomeniny bych laiky nezkoudel: znehybiiovani je p&kna teorle, laici tak nepostupuji. M&li by?

Otazka k Gstni obhajobé prace:

Perfektné ovlddat fedeni zdstavy srdegnl se svidky tak, aby byla schopna provadét TANR, co pfi obhajobé
pfedvede.

Otdzka tislo 2: domnivate se, e po 3 letech studia jsou védomosti tak jak je prezentujete v préaci odpovidajici
nédmaze vynalozené Vadimi uiteli?
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