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Ndzev diplomové prdce: ASTMA BRONCHIALE U DETi A JEHO ZDRAVOTNE
SOCIALNi DOPAD
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. UZitedné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné€ zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &dsteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originéln{ — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logickd — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny

3. Dobra, b&Zné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkeni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastnf ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnénf bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci l1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhovyjici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakala¥ské préci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:
Studentka spolupracovala velmi dobfe. Aktivng pfistoupila pFedeviim k otdzce tykajici se
socidlniho dopadu astma bronchiale. Problém, ktery v¥ak nemohla studentka sama fedit, je
definice d&tského astmatu.. Podle mé instrukce volila definice vychazejici z prace prof.
Pohiinka. Pfekvapujici bylo pro mé jeji zjisténi rozdili hodnoceni mezi alergologem
a pneumologem.
Prace spliiyje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni
obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte

3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k tstni obhajobé prace:
Pro¢ je, podle Vas, tolik astmatiki v détské populaci?
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