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Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocidlni péée o postizené d&ti, dospélé
a seniory
Oponent bakaldFské prace: prof. MUDr. Milo§ Veleminsky, CSc., dr.h.c.
Katedra: klinickych obortl
Nézev diplomové prdce: NEORGANICKA ENUREZA U DETI
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzitené a prosp&sné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préce a jeho napinéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, kterv byl &4ste&n& naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdaf¥ila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnov&jsi dostupné prameny

3. Dobré, b&Zn¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funk&ni

3. Odpovida nutnému dopinéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské price: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentan& podpofeny

4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani p# vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelng
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborn4
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Hypotéza &. 2 - nelze ji ani potvrdit ani vyvratit, protoZe je malo operacionalizovana.
Jedna se o kvalitativni, & kvantitativni vyzkum?
Velmi ¢&asto ve vysledcich jsou vyuZivany informace spojené s podinim Imipraminu
a vieobecnym reZimem. Lze definovat Ze vysledky odpovidaji b&%nym nazorim
v nefrologickych ordinacich. Chybi vSak zdiraznéni psychosocidlni stranky tohoto
symptomu. Tedy price je zpracovdna pfedeviim z aspektu lékafe. Zasadni chyby jsem
nezjistil, stim, Ze dneSni pojeti enurézy je trochu odlidné od price v nefrologickych
ordinacich.

Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k Gstnf
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe minus
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Myslite si, Ze dit& s enurézou se ma v noci budit?
Co myslite pitnym reZimem?
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