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Jméno a pFijmeni studenta: 7 / a4 CHLIH

Studijni obor:

Oponent bakaldFské prace:
Katedra:

Nadzev bakaldrské prace:

Volba tématu: 1. Aktuaini
UZitedné a prospéiné
. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplngni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén
(Z)Vhodn& zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné& zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila
2. Logicka — systémova
(@) Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&iné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéj$i dostupné prameny
@ Dobré, b&2n& dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
JVelmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nzory
2. Ne zcela b&¢Zné nazory
@Vlastm’ nazor argumentatné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
(Z)Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze p#ili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formaélni stranka: yborma
. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyboma
(©) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
@%} velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
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Ptiloha:

1/ Z4sadni pfipominky k bakaléfské préc1,
2/ Dal$i hodnoceni,

3/ Otazka k astnf obhajobg& prace.

Téma diplomové prace: MoZnosti fyzioterapeutické 1é&by u osob po cévni mozkové piihodé
Jméno a ptijmeni autora prace: Radka Galova

Studijni obor: Fyzioterapie

Jméno a pfijmeni oponenta prace: Mgr. Marie O¥merova

1/ Zasadni pfipominky k bakalafské praci

Domnivam se, Ze stanovenou naplii prace, obsahujici reder$i, kvalitativni vyzkum a
kvantitativni vyzkum, nelze v ramci rozsahu bakalafské prace plnohodnotng metodologicky
vypracovat.

2/ Dalsi hodnoceni
Rozsah: 49 stran textu, 32 citaci z toho 2 cizojazytné

Cilem préce bylo popsat moZnosti komplexni rehabilitaéni 1é¢by u pacientd v akutnim stadin
cévni mozkové pfihody. Dal¥im cilem bylo zmapovani problematiky rehabilitatné
oietfovatelské péce.

Stanovené cile byly naplnény z &asti.

Informace jsou zpracovany systematlcky a pfehledné, v kapitole Sou¢asného stavu.
Stanovené cile v kapltolach Cile a Uvod nekorelup se znénim cili uvedenych v Abstraktu.
Po metodologické strince je prace v ramci kvantitativniho vyzkumu nenaplnéna.
Prostudovana a pouZita literatura je podkladem pro kapitolu Sou€asného stavu a praktickou
&4st kasuistik, nepojednava o problematice charakteru spoluprace a informovanosti

v rehabilitadné-osetfovatelském procesu. Diskuze nehodnoti viechny aspekty stanovené
naplné, problematiky prace.

PiedloZena diplomova préce spliiuje naplii bakalafské prace v kapitole Soutasny stav a
zpracovanych kasuistik v kapitole Vysledky.

Autorka prokézala schopnost orientace v oblasti moZnosti Rehabilitatn&-o3etfovatelské péde
a dok4zala teoretické znalosti propojit do praxe.

Problematika fyzioterapie po cévni mozkové pifhod¢ je velmi 3iroka. Souhlasim s nazorem
autorky o dileZitosti pé&e o pacienta v ramei interdisciplindrmiho tymu, spoluprace rodiny,
motivace pacienta. Piklanim se téZ k ndzoru nutnosti polohovani pacienta a izké spoluprace
s dostaten® informovanym oSetfovatelskym persondlem.

Nesouhlasim s autorkou, Ze na zikladé vyzkumu této prace byly vytvofeny metodické
postupy rehabilitadni pé&e u pacientd po cévni mozkoveé piihod€ (viz Abstrakt, odstavec 5).

Praci hodnotim jako dobrou
3/ Otazka k ustni obhajob& prace

Vysvétlete a doloZte Vami uvadény fakt, Ze béhem vyzkumu do$lo k potvrzeni informace, Ze
poloha &lov&ka musi byt upravovéana a m&€néna kaZdych 40 min (stranka 47, fadek 4).
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