JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Radka Galova

Studijni obor: ~ Fyzioterapie
Vedouci bakaldFské prace: MUDr, Mgr. Marcela Mikova, Ph.D.
Katedra: KKO
Ndzev bakalaiské prace: Moiznosti fyzioterapeutické 16¢by u osob po cévni mozkové
piihodé
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospésné
3. Standardni
4, Neobvyklé

Cil prace a jeho napinéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodn& zvoleny cil, kterv byl &asteéné napinén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni
. Pro dané téma tradi¢ni
. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobri
d) nevyhovujfci
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
I. nemam

2. mam tyto: viz niZe
Dal$i hodnoceni:

Z velmi Siroké problematiky Mzioterapeutické 1écby u pacientsi po CMP si studentka zvolila
pomérné zanedbdvanou, ale velmi dileZitou, oblast rehabilitacniho oSetFovatelstvi
Vexperimentdlni cdsti se zaméFila Jednak na komunikaci fyzioterapeut - oSetrovatelsky
persondl a zjistovala informovanost respondents v rehabilitacné-oSetFovatelské péci, jednak
dokumentovala pribéh rehabilitace ve dvou kasuistikdch.

! pres nife uvedené pripominky pFinos prdce prevazuje nad nedostatky. Diraz na lepsi
komunikaci mezi osobami, podilejicimi se na rehabilitacni DECi hemiparetikii, je jednoznacné
Zadouci a neinformovanost (neznalost?) zdravotnického persondlu je alarmujici.

Pripominky a nedostatky: (1) Neurologicky pohled na problematiku CMP prevySuje nad
rehabilitacnim. (2) V pFehledu dle autorky , komplexni“ rehabilitace postridim recentnéjsi
postupy rehabilitace hemiparetikii a také vyznam ostatnich odbornosti, nap¥. ergoterapie,
logopedie, socidinich pracovniki, Chybi i moderni pohled na rehabilitaén{ oSetiovatelstvi
(koncepty Bazdlni stimulace apod.). (3) V kapitoldch vénovanych rehabilitaci Jsou zcela
nelogicky uspofdddny terapeutické prvky - s- aksivitamizpfehled neni vyderpdavajici - a
nepopisuje ani  nékteré pFistupy, které sama autorka v kasuistikdch wuZivala.
(4) V kasuistikdch se vyskytuji nékteré rehabilitacni praktické nedostatky, které v pisemné
podobé jsou pFinejmensim sporné (napr. mobilizace ramene a lokte plegické horni koncetiny,
diskutabilni vyznam chiize hemiparetikii s Jrancouzskou holi apod.}. (5) Jako uréity nedostatek
Shiedavdm i pouzivani neprimdrnich zdrojt informaci (napf. rozdélenf CMP z www strdnek
Zdachranné sluzby Pribram). Z formdlnich Pripominek bych chtéla zminit pouiti pomérné
laického slovniku v nékterych kapitoldch (polohovdni, kasuistiky).

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne
Navrhovan4 klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dob¥e

3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k 1istni obhajobé prace:

Které kinezioterapeutické pristupy u dospélych pacientii po CMP se zabyvaji i oSetFovatelskou
Péci a zapojenim rodiny do rehabilitaéniho procesu?

Vysvétlete co pFesné myslite terminem |, neuroplasticita se zvySuje* (str. 20). Jaky vyznam md
neuroplasticita v rehabilitaci pacientit po CMP?




