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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta: Jitka Serhaklova

Studifni obor: Fyzioterapie

Vedouci bakaldrské prace:  MUDr. Mgr. Marcela Mikova, Ph.D.

Katedra: KKO

Ndzev bakaldrské prdce: Fyzioterapie u patologii chodidla se zaméfenim

na problematiku hallux valgus

Volba tématu: 1. Aktualni
2. UZite¢né a prosp&iné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodn¢ zvoleny cil, ktery nebyl napln&n
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlini — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
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3. Dobra, b&Zn¢ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, p¥ilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nizory
3. Vlasini ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stréanka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova strinka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborns

b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni ptipominky k bakalaisk¢ praci:
1. nemim
2. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Ve své zdvérecné prdci se studentka vénovala zddnlivé nerehabilitacni problematice
valgézniho palce. V teoretické i praktické édsti nadstandardné prokdzala schopnost syntézy a
dedukce, vytvoFila tak v pracich tohoto typu mimorddny prehled filosofie pfistupii moderni
Jyzioterapie.

Podrobné kasuistiky prokdzaly dobrou schopnost autorky kineziologického vySetfeni, bohuzel
terapie u dokumentovanych osob nebyla realizovina. Kromé této pFipominky a nepresnosti ve
Jotodokumentaci (autorka wvddi stav po operaci, prestofe odkaz vtextu je u stavu
PFedoperacnim), neshleddvdm Zdadné zavazné nedostatky.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

(1) Jak byste napldnovala experiment, ktery by mél zjistit efektivitu konzervativni terapie u
pacientii s diskutovanou patologii chodidla (jaky vybér pacientts, délka terapie ...)?

(2) Jaké formy fyzioterapie byste zvolila u probandii v uvedenych kasuistikdch (vyberte
Jednoho z uvedenych).




