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Nazev bakalarské prdce: Vybrané prvky nisili z pohledu oSetfovatelského personilu

Volba tématu: 1. Aktualni
2. UZiteCné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafrila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZzity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkénd
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prdce: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplainéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili8 vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobrs
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) nevyhowvujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal%i hodnoceni:

Autorka si zvolila aktuadlni téma, nebot’ agresivita ve spoleénosti stoupd. Cil,
ktery zvolila, byl naplnén. Struktura prace je logicki. V ivodu price ve tiretim odstavei
prerusila autorka tok svych myslenek a vétu nedokonéila. Prici s literaturou hodnotim
dob¥e, pouZila bych vice internetovych zdroji, které se problematikou zabyvaji.
Autorka uvadi z velkého mnoZstvi pouze jediny internetovy zdroj a v jeho zipisu
vV ,Seznamu pouZité literatury” ma chybu. Grafy v praktické ¢asti jsou velmi dobré,
funkéni a piehledné. Vybaveni prace prilohami je pouze formalni. Formalni stranka
prace je prijatelna, jazykovou strinku price hodnotim velmi dobfe, v praci chybi éirky
v souvétich. V zavéru price chybi moiné navrhy fefeni. Komplexné price spliuje
pozadavky, které jsou kladeny na bakalifskou prici a navrhuji velmi dobré hodnoceni.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovani klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

1. V zidvéru price v poslednim odstavei uvadite nékteré atributy, které se podileji na
rozhodovini, ale nezminiujete se, jak sama by jste ,lé¢ila* a ménila nastalou situaci.

(jak FeSit nedostatek sester, jak sestry dostatetné odborné pFipravit, jak vytvoFit
fungujici tym, ...)

2. Ma zarFizeni, ve kterém pracujete zpracovany standard péte o agresivniho pacienta?

Pokud ne, co by mél obsahovat?
O Ve (/
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