JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmenti studenta: Tereza Placandova

Studijni obor: Rehabilitaéni-psychosocialni péée o postiZzené déti, dospélé a
seniory

Vedouci bakaldrské prdce: prof. Dr. Josef Dolista, Ph.D., Th.D.

Katedra: filozofie a etiky

Nazev bakaldrské prdace: Filosofie kvality Zivota a zdravi v dile Jana Sokola

1. Aktudlni

2. UzZite¢né a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Volba tématu:

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zda¥ila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné ndzory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Préci nelze piili§ vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Pijatelna

3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Pro autorku prace nebylo snadné nastudovat filosofii kvality Zivota a zdravi v dile Jana
Sokola, protoze se jedna o téma, které je v jeho dile rozptylené, ale velmi poucné. To se stalo
inspiraci pro T. Placandovou, ktera se zhostila tohoto tkolu vyborné. I odkazy na J. Pato¢ku,
I. Mozného, E. Kohdka a R. PalouSe si zasluhuji ocenéni, tito autofi a jejich dila by mohla byt
prohloubena v piipadné dalsi diplomové praci. Autorka bak. prace pravidelné konzultovala
své texty s vedoucim prace a také vyuzila konzultace u doc. J. Simka. Filosofie moc a penéz
byla zirofena v zaméfeni na kvalitu zivota. Naplnéni hypotéz a zavéry prace vyplyvaji
z Setfeni vybraného vzorku respondentt v kvalitné koncipované bakalarské praci.

Prace spliluje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
1. Oslovuje dila Jana Sokola vefejnost? Je jeho dilo studovano a &teno se zajmem i
studenty, ktefi se nevzdélavaji v Praze na vysoké kole, kterou zalozil?
2. Pojmy ,kvalita Zivota“ a ,,8tésti“: jsou to pojmy piibuzné nebo si mohou odporovat?
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