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Oponent bakaldrské prace: PhDr. Jan Vitofl.........cccceevvinvincinnnnnn..
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Nazev bakalarské prace: Etické principy v praci sestry a socidlniho pracovnika — shody a
rozdily

Volba tématu: . Aktudlni

1

2. Uzite€né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradi¢ni
5

. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici
Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Vétsi pozornost vénovat gramatické strance formy bakalafské prace. UZ Abstrakt je z tohoto
hlediska varujici, pon€kud muze byt zkreslen dojem z celé BP.

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace kolegyné Alice Hankovcové je podnétnd a spliuje pozadavky na
vypracovani prace tohoto typu. Autorka prokazala, Ze umi pouzivat odbornou literaturu,
vymezit dané téma, ziskat materidl, zpracovat a zhodnotit jej a prezentovat zavéry, k nimz
dospéla. Srovnani nazoru sester a socidlnich pracovnikt na Groven vlastniho etického chovani
a jednéani s pacienty/klienty je velice podnétné a ur€it€ by mohlo obohatit vyuku etiky
v pomahajicich profesich i bezprostiedni praxi. Pfedevs§im z hlediska obsahového hodnotim
bakalarskou préaci velmi kladné a doporucuji ji k ustni
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Prace splituje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Nepochopil jsem dosti dobie zavér na s. 41 BP, kde autorka sd€luje tezi, Ze ,,socidlni
pracovnici a zdravotni sestry nepovazuji dodrZovani zdsad v praxi za bezproblémové a
nevidi zde Zadné prekazky.“ Z této formulace vyplyva, ze ,,povazuji dodrZzovani zasad za
problémové™, coZ je asi lapsus, protoze vychodiskem vypovédi, na zékladé predchozi analyzy
autorky, logicky je, Ze naopak ,,povazuji dodrzovani zasad za bezproblémové.“ Pokud jsem
dobte nepochopil tento dil¢i zavér, autorce se omlouvam.



