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Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
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. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste€né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéisi dostupné prameny
. Dobréa, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoréadné, funkéni
. Velmi dobré. funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoifeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Vzhledem ktomu, Ze se autorka zabyva pouze etickym rozmérem prace fyzioterapeuta
nevystihuje nazev prace plné jeji obsah a mtze byt pro ¢tenafe zavadéjici.

Dalsi hodnoceni:

V kapitole souasny stav autorka na zdkladé studia nejnovejsi dostupné literatury prehledné
zpracovala teoretické zdklady studovaného problému. Vychézela zrozmanitych zdroja,
véetné zdrojl cizojazy¢nych.

Cil prace a vyzkumné otazky byly stanoveny jasné, srozumitelné a mifily k jddru problému.
Autorka provedla precizni formalni i obsahovou analyzu doméaciho i1 zahrani¢nich etickych
kodexti fyzioterapeuti a provedla jejich komparaci v piehlednych tabulkach. Zdarné si
poradila i se zpracovanim rozhovort, které byly ofividné obsahové velmi povrchni.

Za nejvetsi slabinu prace povazuji kapitolu diskuze, v niZ bych ocekédval hlubsi analyzu
ziskanych poznatku.

Zejména kvili nepropracované diskuzi, problematickému nazvu a obfasnym stylistickym a
gramatickym pochybenim hodnotim tuto jinak kvalitni praci znamkou ,,velmi dobfe™.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobgé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

Obsahuje eticky kodex fyzioterapeuta témata, kterd nenajdeme v jinych zdravotnickych
etickych kodexech? Je nezbytné, aby méli fyzioterapeuti vlastni eticky kodex?

Datum: 1. 6. 2009 Podpis oponenta bakalaiské prace




