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. Aktuélni

. Uzitecné a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl cdstecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradic¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobrd, béiné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
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Mimoiddné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
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Ptinosy bakalarské prace:
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Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

Originalni, inspirativni nazory

Ne zcela bézné nazory

Vlastni ndzor cdastecné argumentacné podporeny
Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléfské prace v praxi a ve vyuce:

153
2
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Formalni stranka: lis
2
3.

Prdci Ize uplatnit v praxi
Préci lze uplatnit ve vyuce
Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna
Prijatelnad
Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobrd
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. mdm

Ve vyzkumné &asti (otazka 1.-17., spolecna ¢ast) jsou nejednotné zpracované vysledky
(déleni OU-SOU, chlapci — déveata, absolutni ¢etnost).

Dalsi hodnoceni:

Autor si zvolil zajimavé téma bakalaiské prace, které vSak nedokéazal zcela naplnit.
V teoretické &asti se objevuje fada stylistickych a formalnich nepfesnosti. Nékteré pouZité
zdroje nejsou aktudlni, coz vede k nepfesné terminologii (zvlastni Skola, détsky vychovny
ustav apod.). Ve vyzkumné &asti jsou nesystematicky zpracovany spole¢né dotazniky a to
snizuje validitu vysledkd. Diskuze je spiSe shrnutim vysledkd vyzkumu. MoZnou pfi¢inou
vy§e uvedenych nedostatkli je nedostateCny zajem o konzultace a tim snizend moznost
vedouciho prace korigovat koneéné zpracovani. Pfes vySe uvedené nedostatky je ziejmé, Ze
autor vénoval zpracovani problematiky pomérné zna¢né usili a je zaujat zvolenou
problematikou.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

1. vyborné

2. velmi dobte
3. dobre

4. nevyhovél

Navrhovana klasifikace:

Otéazka k ustni obhajobé prace:

1. Domnivate se, ze zafazeni zaka do odborného uéilisté je vzdy spojeno s jeho mentalni
retardaci?

2. Je vhodné organizovat spole¢né ¢innosti pro zaky OU a SOU?
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