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Vlastni hodnoceni

Aktualnost zvolené problematiky

Pohlavni zneuzivani déti a mladeze je dnes celosveétové velmi frekventované téma, které je
v Ceskeé republice malo diskutovano a v $irsi vefejnosti &asto velmi nespravné nahlizeno.
Proto je tato problematika nepochybné velice aktualni.

Stanovené cile doktorské disertacéni prace (splnéni cilt)

Tri hlavni cile disertacni prace byly nepochybné spinény. Autorka provedla zajimavy
pruzkum znalosti o zvolené problematice mezi studenty humanistickych obortu a dolozila na
vysledcich zavazné nedostatky. Navrhla ohlasované ,minimalni standardy”, které mohou byt
zakladem mezioborové spoluprace. Definovala zde nej¢astéjsi nedostatky a specifické
zameéreni vyuky na né.

Nové poznatky, které byly dosazeny v doktorské disertacni praci — detailné popsat
Autorka dolozila a vysledcich svého vyzkumu, ze studenti vykazuji povazlivé nedostatky ve
védomostech, které se tykaji problematiky pohlavniho zneuzivani déti, jakoz i o zpUsobech |
institucionalni intervence do téchto pripadu. Je jisté povazlivé, ze z vysledku se nejvétsi
nedostatky vyskytly u studenta Pravnické fakulty. Za alarmujici povazuji praktickou neznalost
,Umluvy prav ditéte“ OSN.

Zajimavé je, ze studenti nebyli asto schopni spravné uvést ani vékovou hranici pro trestny
¢in pohlavniho zneuzivani.

PFripominky

1) Autorka spravné uvadi, Ze dohled nad péci o dité a jeho vychovou je interdsciplinarni
oblast, kde je tfeba spoluprace odborniku riznych oboru. Presto v praci nékteré aspekty
nejsou dostate¢né zohlednény. Nejvice to plati o trestné pravnich zalezitostech. \VV uplynulém
roce byl podstatné zménén Trestni zakon, a to také ve vztahu k pohlavnimu zneuzivani déti
a mladeze. Autorka tyto zmény nekomentuje.




2) V ruznych pasazich prace se malo rozlisuji rizné vékové kategorie obéti pohlavniho
zneuzivani. Déti pfed pubertou, v puberté a v dospivani (do 18 let) maiji zcela rozdilnou
viktimologii, a také jiné slozeni pachatelu.

3) Formulace ,zkuSebnich otazek®, predkladanych v dotazniku neni v praci vice diskutovana.
Neékteré se zdaji problematické. Na priklad otazka 8 (s.35) kde se tvrdi, Zze nejspravnéjsi je
,0bét vyjmout* z rodiny, kde bylo zneuzivano. Takto kategoricky to tvrdit nelze, protoze ¢asto
byva ,vyjmut‘ pachatel a jindy je to zneuzivani na $tésti jen jednorazovou zkusenosti. Také
pojem ,kvartalni prevence” neni $irsi vefejnosti znam.

4) Opakované se v praci predpokladaji ,zmény legislativy“, ale neni uvedeno jaké a v jakém
smeéru. Navrhuje autorka zmény v Ob&anském zakoniku, v Trestnim zakoniku, a jaké?
Na s.74 se zminuje détska pornografie, ale chybi zminka o recentni trestnosti drzeni této.

5) Nejsou diskutovany nékteré problémy , zejména ty, které vychazi z partnerskych konfliktu

a manzelskych konfliktu (domaci nasili a jeho feseni, nelplina rodina jako rizikovy faktor,
ucelova nepravdiva obvinéni, manipulace ditétem jako instrumentem v partnerskych
konfliktech).

6) U nasledku CSA nas. 94 se myslim malo uvadi rizika pred¢asnych sexualnich
zkusenosti, nizSi sebeucty (Casta prostituce, drogy, alkohol), a to samozfejmé zejména u
pfipadl prolongovaného zneuzivani v puberté a dospivani.

7) Také déti a dospivajici mohou byt sami pachateli sexualnich delikta. Pfedstavuje to
specifickou problematiku, ktera by mohla byt zminéna.

ZAVER (doporuéeni k obhajobé a navrh na udéleni PhD. ve védnim oboru..., nedoporuceni,

resp. pfepracovani):

Prace svou kvalitou i urovni zpracovani splriuje kritéria, kladené na doktorskou dizertaci.
Doporucuiji proto, aby kandidatce byla udélena hodnost Ph.D.

Misto vypracovani a datum: Praha 10.8.2009
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Viastni hodnoceni

Aktualnost zvolené problematiky

Prace je pfispévkem k feseni zavaznych spolecenskych problémd tykajici se nasili na
détech. Aby ochrana déti pred nasilim, v pfipadé pfedlozené prace sexualniho zneuzivani
byla efektivni, je nutné sestavovat multidisciplinami tymy z fady odbornik(i. Jedna se
zejména o lékare, psychology, sociélni pracovniky, pedagogy a pravniky. | kdyz je CR jiz dvé
desitky let signatafem Umluvy o pravech ditéte, stale nelze povaZzovat dosavadni stav za
optimalni. V soucasné dobé byla rozhodnutim vlady ustanovena expertni skupina pfi MPSV
pro pfipravu Narodniho akéniho planu k transformaci a sjednoceni systému péce o ohrozené
déti. Autorka se diky svym dlouholetym aktivitdm a ziskanym zkusenostem v této oblasti
rozhodla prispét ke zlepSeni dané situace. Po zhodnoceni Grovné znalosti budoucich
odbornik( je pfipraven studijni material , Minimalni standardy znalosti syndromu sexualniho
zneuzivani déti pro studenty pregraduéiniho studia“.

Stanovené cile doktorské diserta&ni prace (spinéni cild)
Stézejnim Ukolem préace je odpovédét na otazku, jak jsou studenti vybranych fakuit
pfipraveni rfesit problematiku syndromu sexualniho zneuzivani déti ve své budouci praxi.
DilCimi cili pak jsou
- analyza znalosti sy CSA — sexudlniho zneuzivani déti a urcit silné i slabé stranky
vyuky této problematiky
- navrhnout , Minimalni standardy znalosti sy CSA pro studenty pregradualniho studia
vybranych fakult na Univerzité Karlové v Praze.
- Vytvoiit specifikace pro vyuku sy CSA u zkoumanych studijnich obor(i na podkladé
ziskanych slabych stranek

Stanovené cile byly spinény v piném rozsahu.

Nové poznatky, které byly dosaZeny v doktorské disertacni praci — detailné popsat
Vysledky Setfeni mezi studenty 5. ronikl lékarskych fakult, Pravnické fakulty, Pedagogické
fakulty, Fakulty filozofické a Fakulty humanitnich studii Univerzity Karlovy v Praze jasné
ukazaly, ze odborna pfiprava neni na patficné urovni. To se tyka zejména schopnosti
komunikovat s dalS§imi odborniky, znat své i jejich misto v feSeni problematiky sy CSA. Chybi
jednoznaéné ucelena informace o interdisciplinami spolupraci, ktera by umoznila fedeni
zejména urgentnich pfipadd.



Autorka provedia opravdu detailni rozbor znalosti studentt jednotlivych fakult a pipravila
aktualni informacni material ,Minimalni standardy znalosti sy CSA“. Zde jsou obsazeny
informace, které jsou nezbytné pro kazdého zainteresovaného odbomika pfi feSeni dané ~
problematiky. Respektovany jsou vysledky dotaznikové studie mezi studenty jednotlivych
fakult, v materialu je upozoméno, na které kapitoly je nutno se na jednotlivych fakultach vice
zameéfit, nebot doposud je jim zfejmé vénovana ve vyuce nedostateéné pozornost.
Identifikaci slabych stranek prostiednictvim tématickych okruhl povazuji za stézejni ¢ast
prace, nebot umoznila pfipravit takovy studijni material (Minimaini standardy...), ktery Ize
pouzit pfi vyuce na vdech zminénych typech skol a zaroven respektovat jejich specifika.
Zavaznym zjisténim bylo zejména to, Zze by studenti nékterych fakult v ramci svych
kompetenci byli svym postupem schopni dité podkodit, napf. systémové tyrani, €i se
.dokonce sami dopustit trestného Cinu.

PFipominky

K praci mam jedinou pfipominku, ktera se tyka sbéru dat. U Sestiletych studijnich obor
mohli byt odpovédi na dotaznikovou akci ovlivnény tim, Ze piedmét, ve kterém je sy CSA
zarazen, nebyl v dobé sbéru dat jesté prednasen. Nemyslim si, Ze tato skute¢nost mohla
vyznamne vysledky ovlivnit. Navic, podle viastnich zkuSenosti vim, Ze tato problematika
byva pfednasena ve vice pfedmétech.

ZAVER (doporuéeni k obhajobé a navrh na udéleni PhD. ve v&dnim oboru..., nedoporugent,
resp. prepracovani): '

Studentka osvédcila schopnost samostatné védecké prace. Ve své praci dokazala pojmout
dany problém v celé $ifi a respektovat jeho multidisciplinarni charakter. Zde uplatnila své
dlouholeté zku$enosti, potvrzené i bohatou publikaéni aktivitou. Velmi kvalitni je i teoreticka
Cast prace obsahujici informace o sy CSA.

Praci povazuji za vynikajici, studentka nejen upozornila na nedostatky v pfipravé budoucich
odbornikd na feseni problematiky sy CSA, ale zarovei pfipravila konkrétni nastroj

k zlep$eni souéasného stavu.

Praci jednoznacné doporucuji k obhajobé a navrhuji udéleni PhD. v daném védnim oboru.

Misto vypracovani a datum: Praha 26.8.2009
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Aktualnost zvolené problematiky

Autorka se ve své praci zabyva problematikou prevence syndromu sexualniho
zneuzivani déti. Upozornuje na souvislost dané problematiky s rozvojem informacnich
technologii, které na jedné strané hraji vyznamnou roli v oblasti osvéty a prevence
tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti, véetné syndromu sexualné zneuzivaného ditéte
(syndrom CSA), z druhé strany jsou vSak zdrojem (hlavné internet) materiall
,uspokojujicich” i k trestné €innosti ,motivujicich“ psychicky narusené osoby a také
ovéem zdrojem penéz (viz oblast komeréniho sexualniho zneuzivani déti, zejména
détska pornografie).

Pfes pomérné masivni osvétu, Usili a angazovanost vladnich i nevladnich organizaci v
oblasti prevence a feSeni syndromu sexualné zneuzivaného ditéte se ukazuje o jak
hluboky, frekventovany, zavazny a obtizné feSitelny problém se jedna. ,Normalni
¢lovék“, bézny a navic neinformovany obcan si ¢asto nedovede vibec predstavit, jakym
praktikam a jakému utrpeni jsou vystaveny malé, lehce manipulovatelné, zastrasitelne,
a tudiz bezbranné déti. Z divodu ochrany svého dusevniho zdravi si lidé kolikrat
zakazuji uvazovat a pfemyslet o téchto krutostech, odmitaji si pfipustit existenci tohoto
fenoménu.

V této souvislosti si dovolim kratiCkou poznamku, ktera se tyka meé zkuSenosti se
studenty Univerzity Karlovy v Praze — Pedagogické fakulty. Opakované zaznamenavam
reakce svych studentl, ktefi maji za ukol prostudovat dnes jiz klasickou publikaci
,ryrane, zneuzivané a zanedbavaneé dité" (Dunovsky, Dytrych, MatéjCek a kol., 1995),
jak je od studia této problematiky odrazuje kruta realita, tj. autentické pfibéhy a zejména
fotografie tyranych déti. Rada studentd tvrdi, Ze je ,drsné” obrazky a pfib&hy, ze kterych
mrazi, odrazuji od studia syndromu CAN.

Na problematiku sexualniho zneuzivani déti Ize nahlizet jak z pohledu rlznych védnich
disciplin (pediatrie, socialni pediatrie, psychologie, sociologie, socialni prace,
pedagogika), tak z pohledu instituci, do jejichZ kompetence tato problematika spada
(ministerstvo zdravotnictvi, ministerstvo Skolstvi, mladeze a té€lovychovy, ministerstvo
prace a socialnich véci, ministerstvo spravedinosti, ministerstvo vnitra, ministerstvo
zahrani¢nich véci). Jedna se tedy o velice komplexni a slozitou problematiku, kterou si
autorka vytkla jako téma své prace.




Disertacni prace Jaroslavy HanuSové nabizi zajimavy pfistup k problematice syndromu
sexualné zneuzivaného ditéte. Jedna se jak o vyznamny a inspirativni pohled na
syndrom CSA, tak o realisticky pristup ve smyslu jeho prevence.

Disertacni prace ¢ita 126 textovych stran. Sestava z uvodu, péti hlavnich kapitol,
zavéru, seznamu pouzitych zdrojl, prehledu kliovych slov, seznamu zkratek a
seznamu priloh. Celkovy rozsah pfiloh je 50 stranek. Bibliografie obsahuje bohatou
¢eskou i zahranicni (pfevazné anglicky psanou) odbornou literaturu.

Autorka je az na vyjimky (pfiloha €. 3 — pfipadova studie a pfiklad €innosti socialniho
pracovnika) korektni v citacich a v odkazovani na prameny. Zvlastni zpisob odkazovani
na jediny pramen se tyka prilohy €. 3, konkrétné ¢asti, ve které autorka popisuje
historické etapy vyvoje poznani déti a détstvi. Cela tato ¢ast je vytahem z publikace
,oo0cialni pediatrie* (Dunovsky a kol., 1999). Bylo by proto pifehlednéjsi toto zminit hned
v uvodu historického exkurzu.

Stanovené cile doktorské disertaéni prace (spInéni cill)

Disertacni prace obsahuje explicitné formulovany jeden hlavni cil, kterym je ,zjistit
pfipravenost vybranych budoucich odborniki (studentl patych ro¢nikii) k prevenci
syndromu sexualniho zneuzivani déti“. Jedna se o studenty vybranych fakult Univerzity
Karlovy v Praze. Kromé ustifedniho cile si autorka stanovila tfi dilci cile: a) realizovat u
studentl na vybranych fakultdch UK ramcovou analyzu znalosti syndromu sexudalniho
zneuzivani déti a detekovat silné a slabé stranky vyuky v této oblasti, b) navrhnout
,minimalni standardy znalosti syndromu CSA" pro studenty pregradualniho studia téch
studijnich obor, jejichZ absolventi se spolupodileji na interdisciplinarnim feseni dané
problematiky, c) vytvorit specifikace pro vyuku syndromu CSA u zkoumanych studijnich
obord.

Autorce se vytCené (vySe jmenované) cile disertani prace podarilo spinit. V jejich
vytyCeni a naplnéni, jakoz i ve vybéru tématu, jeho uchopeni a vypracovani materiall
vazicich se k vyuce (,osvété”) syndromu CSA na relevantnich fakultach, spatiuji nejvétsi
pfinos disertacni prace.

Nové poznatky, které byly dosazeny v doktorské diserta¢ni praci

Autorka se snazi v ramci sve disertacni prace zohlednit a rozpracovat v§eobecné
prijimany pozadavek multidisciplinarni spoluprace mezi odbornymi pracovniky v oblasti
syndromu CSA. Vysla z predpokladu, Ze ,pokud chceme byt v ochrané déti pred
nasilim, v tomto pripadé sexualnim zneuzivanim, uspésni, je nezbytné sestavovat
multidisciplinarni tymy z odbornikd, ktefi jsou na to pfipravovani, nejlépe jiz v ramci
pregradualniho studia.” (s. 9 = 10)

Prinos jeji prace, resp. jejiho navrhu spociva v tom, Ze vySe zminény predpoklad
nevztahuje pouze na ,tradic¢ni feSitele” syndromu CSA, ale zamérfuje se i na pracovniky
jinych profesi, zejména pedagogy. Jsou to totiz pravé pedagogové (ucitelé,
vychovatelé), ktefi stoji v prvni linii dotyku (kontaktu) s détmi, a maji tak $anci odhalit
vznikly problém, privolat adekvatni pomoc a podilet se na prevenci a feSeni daného
problému.

Konkrétnim pfinosem (vystupem, poznatkem) je realizace vyzkumného Setreni, které
odhalilo, resp. naznacilo uroven znalosti, orientaci a pfipravenost studentl vysokych
skol (vybranych fakult UK v Praze) v ramci problematiky syndromu CSA. Podle




autorCinych zjisténi je oblast vzdélavani, ktera se tyka prevence a rfeSeni syndromu
CSA, vSech odbornikl (vysokoskolskych studentt na vybranych fakultach UK v Praze)
pouze okrajova, coz se projevuje v nedostatecném rozsahu informaci, kterymi studenti
disponuji. Podle autorky je pravdépodobnym divodem tohoto nevyhovujiciho stavu
nazor ¢i domnénka, Ze potfebné informace ziska pfislusny odbornik ve chvili, kdy se
touto problematikou za¢ne zabyvat.

Toto Setieni se stalo odrazovym mustkem pro dal$i vyznamny vystup disertacni prace,
totiz vypracovani ,minimalnich standardd znalosti syndromu CSA* pro studenty
pregradualniho studia téch studijnich oborl (I€kafstvi, socialni prace, pravo, ucitelstvi),
jejichZ absolventi se spolupodileji, resp. by se mohli ¢i méli spolupodilet na
interdisciplinarnim feSeni dané problematiky. Autorka navic uz ,standard minimalnich
znalosti“ opakované ovérovala na Univerzité Karloveé v Praze - Pedagogicke fakulté.
Standard upraveny pro vyuku zdravotnickych pracovnikl jiz publikovala v knize
,Zakladni oSetfovatelska péce v pediatrii“. V sou¢asné dobé je vyuzivan v ramci vyuky
na 3. lékarské fakulté UK v Praze.

V neposledni fadé je dllezitym vystupem disertacni prace porovnani znalosti studentt
z jednotlivych fakult UK v Praze. Toto srovnani umoznilo vytvofit specifikace pro vyuku
syndromu CSA u zkoumanych studijnich obor(, a to pfedev§im na podkladé zjisténych
slabych stranek (a podle promysleného klice jejich vybéru) v oblasti znalosti student
tykajicich se syndromu CSA.

Cennym vystupem je rovnéz navrh multidisciplinarniho planu spoluprace ve zkoumané
oblasti, ktery je soucasti ,standardu minimalnich znalosti*.

Vyzkumné Setfeni naznacilo, Ze znalosti studentl v oblasti syndromu CSA nejsou
dostacujici. Tyka se to predevsim znalosti, které se vazi k ohlaSovaci povinnosti pfi
zjisténi skuteCnosti svédcicich o vyskytu CSA a k nutnosti neprodlené vyjmout obét
sexualniho zneuzivani z prostredi, kde dochazi k nasili. Ukazalo se také, zZe studenti
nejsou ke konci studia dostateCné seznameni s povinnostmi, které se tykaji v dané
oblasti platné legislativy. Pfekvapivym vysledkem vyzkumného Setieni - v negativnim
slova smyslu - je zkreslena predstava nékterych studentt o osobach, které provadéji
socialni Setfeni. Zhruba pétina studentu je totiz pfesvédcena, ze socialni Setreni
vykonava policie. Toto zji§téni je nepfimym dikazem, Ze relativné velka ¢ast studentl si
neuvédomuje, jaké jsou role jednotlivych aktérl multidisciplinarni spoluprace.

Z vyzkumného Setieni (konkrétné z odpovédi na oteviené otazky v ramci treti ¢asti
dotazniku) rovnéz vyplynulo, Ze studenti dobfe odpovidaji na otazky, které vychazely z
jejich studijniho oboru na pfislusnych fakultach. Vyrazné se to projevilo napr. u studentu
leékarské fakulty, ktefi postradaji multidisciplinarni nahled, kdyz na otazky odpovidali
uzce v medicinském duchu (pojeti).

Pripominky
Ze stylu autorky je citit zaujeti danou tematikou. Na druhé strané mam dojem, ze
autorku tak trochu ,tlagil“ €as, protoZze nékteré Casti jeji prace jsou nedotazené,
nedostatecné rozpracované, €i dokonce chybégjici. Autorce jakoby se nedostavalo ¢asu
,2dotahnout" zajimavou problematiku a nadéjné uchopenou praci do konce. Svédc¢i o tom
mj. nasledujici skute¢nosti.

Nékteré formulace, véty Ci pasaze jsou ,nedotazené” (s. 12: ,Av8ak i sexualni zneuziti
chlapcl je stale vice chapano jako fenomén.”) nebo nesrozumitelné (s. 13: ,Weiss




Podle ,Allena jsou...”), nepfehledné (s. 33: zaCatek odstavce pod tabulkou €. 8) Ci
zmatené (s. 30: ,Otazky v odpovédich...).

Prace obsahuje nékteré nedostatky, které se tykaji prehlednosti (¢tenar se napf. hlre
orientuje v odkazovani na rlizné &asti dotazniku — s. 30) a neuvozovani nékterych
kapitol ¢i podkapitol (1.3.2; 2.4.3; 2.4.6; 2.4.8; 4.5.2). Nékteré kapitoly Ci podkapitoly
jsou zakon€eny pouhym popisem tabulek, nikoli opatfeny néjakou interpretaci,
vysvétlenim dat nebo stru€nym shrnutim (2.4.1; 2.4.3), jiné zase obsahuji pouhy odkaz
na prilohy (2.4.2). Disertacni prace tak vyrazné ztraci na cCtivosti, vytraci se zakladni
orientacni linie.

V praci najdeme rovnéz fadu preklepi (napf.: s. 11, 54, 64, 77, pfiloha €. 3), zvlastniho
Casovani, resp. sklofovani (s. 38: ,neodpoveédéli 5 respondenti®), vynechanych pismen
(s. 13) a slov (s. 30).

Autorka obcas pouziva prilis velké mnozstvi odkaz( v ramci poznamkového aparatu.
Také forma odkazovani je ponékud nepfehledna (napr. s. 98: 1), 18), 19), 26), 27), 51), 52),
61), 62), 63), 65), 67), 74)).

Pripominky k teoretické Casti:
Teoreticka Cast je pomérné subtilni. PfestoZe na zuzeni teto Casti prace autorka
upozornuje (s. 10) a navzdory jeji bohaté publikacni innosti, v ramci které se vénuje
problematice syndromu CSA S§ifeji i z teoretické pozice, védecka prace by méla byt
ponékud vyvazenéjsi co do casti teoreticke a prakticke.

Pokud autorka v uvodu (s. 9) hovofi 0 zménach, na které jeji disertaéni prace
navazuje, méla by je explicitné popsat a zdlvodnit.

Neni mi jasné, o co opira autorka sveé tvrzeni (Uvodni souvéti) z podkapitoly 1.4 (s. 21).
ProcC je z vySe uvedenych skute¢nosti, jak piSe, zfejmé, ze ,vyskyt jevu syndromu CSA
v populaci je vysSi nez si spolecnost bézné uvédomuje“? (s. 21)

Pripominky k vyzkumné &asti:

V praci postradam formulovani védeckého probléemu. Ten by mél byt jednoznacéné
formulovan ve formé otazky, na kterou je mozné jasné odpovédét. Transformace
hlavniho cile disertaéni prace do formy otazky (,Jaka je pfipravenost vybranych
studentl patych rocnikt Univerzity Karlovy v Praze k prevenci syndromu sexualniho
zneuzivani déti?") by sice mohla byt povazovana za formulaci problému, musela by
v§ak byt dale konkretizovana a rozpracovana do formulaci dil¢ich podproblémd.

KdyZ hovofi autorka v souvislosti s realizovanym pfedvyzkumem (s. 25) o provedeni
potfebnych uprav, bylo by vhodné tyto upravy a zkuSenosti z pfedvyzkumu popsat a
komentovat.

Autorka se ve vyzkumné cCasti opira o nejfrekventovanéjsi metodu zjistovani Gdaju -
dotaznik. Dotaznikové Setfeni, kterému predchazela teoreticka analyza dané
problematiky, bylo realizovano technikou Computer Aided Web Interviewing, ktera
vyuziva internet pfi sbéru dat. Kromé tradi€nich pfednosti dotaznikového Setreni
realizovaného timto elektronickym zplisobem (véetné snadného zpracovani dat) ma
vSak tento typ sbéru dat pfinejmensim dvé velka uskali. Tim prvnim, kterého je si
autorka dobfe védoma, je obvykle nizka navratnost (€inila 35 %). Druhym, o kterém se
autorka nezmifuje, je zalezitost s autenticitou respondenta. V tomto typu sbéru dat si




nikdy nemuzeme byt jisti, zda vyplnéni jednoho dotazniku neni kolektivnim dilem
nékolika studentl (jejich kamaradu, rodicl, znamych ¢i kolegl z koleje) ¢i zda si
respondenti nevyhledali néjaké informace na internetu, coz se vzhledem k formulaci
nékterych polozek (otazek) v dotazniku tak trochu nabizi (napf. pfi definovani nékterych
odbornych termin(). Pokud se tyka pomérné nizké navratnosti dotazniku (35 %), je
otazka, zda je mozné Cinit vétsi (zobecnujici) zavéry na zakladé relativné malého vzorku
respondentu.

Stanoveni vybérového souboru, volba studijnich programu a obord, jakozZ i
uskutecnéni predvyzkumu jinak svédcCi o snaze autorky pfistoupit k feSené problematice
korektnim zpusobem.

Jako problematické Ci diskutabilni se jevi rozhodnuti autorky vztahujici se ke tieti ¢asti
dotazniku, kdy vynechana (nevyplnénd) polozka (odpovéd) byla autorkou ohodnocena
na pétistupnové Skale stupném nedostate¢né. Pokud nebyl respondent elektronickym
systémem upozornén, Ze zapomnél vyplnit (zpracovat) danou poloZku, nevidim k
takovému kroku divod. V pfipadé vynechané polozky by se mélo pfihlédnout k tomu, Ze
respondent (moznd) jednoduse odmitl na urcité typy dotazl Ci pokynli reagovat.

Dalsi z pripominek se tyka Ctvrté Casti dotazniku, jejimz ukolem bylo podle autorky
,Zjistit mozné postoje studentl k sou¢asné problematice syndromu CSA.“ (s. 65)
Pomineme-li ponékud neobratnou formulaci o zjistovani postoju student, je Skoda, ze
studenti nebyli ,prinuceni” samostatné a ,svobodné” premyslet o moznostech zmén v
praci s obéti nebo pachatelem syndromu CSA. Respondentim byla totiz nejprve
predloZena nabidka fady mozZnosti (feSeni, zmén) a jejich ukol spocival ve vybéru z
téchto nabizenych moznosti.

Nékteré dotaznikové polozky maji navodny charakter (napf.: ,Obéti sexualniho
zneuzivani se vzdy zamérné chovaji tak, Ze vyprovokuji pachatele. ANO x NE*; ,Existuje
k Umluveé o pravech ditéte néjaky Opcni protokol, ktery by se zabyval problematikou
sexualniho zneuzivani déti?").

Obcas autorka zaménuje otazky za polozky (s. 35: ,otazka ¢. 11). Nesouhlasi udaje
vazici se k otazce €. 5 ze s. 35 s udaji v tabulce €. 9 na s. 37.

Rada informaci uvedenych na s. 56 - 58 jiz zaznéla a zde se pouze tyto informace
opakuiji.

DalSi pfipominky uvadim pouze formou otazek:

Jak mohla autorka vyhodnocovat, resp. pfevadét na ,znamky“ vypinéné polozky ¢. 2 a ¢.
4 v ramci treti ¢asti dotazniku, kdyz polozky neobsahuji informaci o po¢tu Zadanych
Jprikladd” (s. 30)?

ProC se na s. 37 mluvi o ,treti varianté®, kdyz predtim neni uvedena zminka o varianté
prvni a druhé?

ProcC je text na s. 56 — 59 (az po €ast 3.3) vydavan za diskusi?

Pro¢ autorka v priloze €. 2 uvadi vékoveé rozlozeni respondentt, kdyz s touto
charakteristikou v disertacni praci nijak nepracuje?




Pripominky ke statistické Casti:

Problematicka je statisticka ¢ast disertacni prace. Neni dostate¢né vysvétleno, jak na
sebe jednotlivé Casti statistické analyzy navazuji a samotné pouziti statistickych metod
je v nékterych pfipadech nejasné.

Na zakladé ¢eho napr. autorka tvrdi, Ze stanovené hypotézy byly potvrzeny (s. 57),
kdyz napf. na s. 50 konstatuje (ve vztahu k II. ¢asti dotazniku), Zze se ,na 5 % hladiné
vyznamnosti nepodafilo prokazat, Ze by mezi znalostmi o dané problematice a typem
fakulty existovala zavislost.“? Obdobné je tomu na s. 53. V pfipadé Ill. ¢asti dotazniku
se naopak podafilo zavislost prokazat.

Na zakladé ¢eho dale autorka konstatuje (s. 57), Ze byla potvrzena hypotéza ,b" (o
nedostatecné znamych moznostech prevence sexualniho zneuzivani déti)?

Jaky vyznam ma tabulka €. 41 a jeji obsah (s. 48)? V textu jsem na tuto tabulku
nenasel odkaz a navic k tabulce neni pfipojen zadny vyklad a interpretace. Symbol ,ni“,
pouzity v popisu posledniho sloupce tabulky, by bylo vhodné vysvétlit. Jedna se sice o
standardni oznaceni absolutnich ¢etnosti, ale vzhledem k tomu, Ze autorka vysvétluje
ve zbylé Casti statistickeé analyzy vSechny zakladni symboly, méla by je vysvétlit i zde.
Dale symbol ,xi“ v poslednim sloupci oznacuje pravdépodobné totéz, co symbol Xi“ v
prvnim sloupci. Kapitalkami se ve statistice bézné (ale ne vzdy) oznacuje nahodna
veli¢ina.

Jak je mozne, Ze v tabulce €. 41 autorka pracuje s 2513 respondenty, ale na dalSich
strankach pfi testovani hypotéz pouziva jen pocCty 192 (druha ¢ast dotazniku) a 149
(tfeti Cast dotazniku) respondentli? Ma snad na mysli absolutni ¢etnosti pocet odpovédi,
které byly ,oznamkovany“ 1 — 5? Pokud ano, potom nemuze na s. 47 (dole) hovorit
napr. o 1036 respondentech, ktefi ziskali vybornou.

Pro¢ autorka po ovérovani vztahu mezi znalostmi dané problematiky a typem fakulty
pomoci chi kvadratu pfistoupila k analyze rozptylu? V praci tento postup neni vysvétlen.
Neni také vibec jasné, jaka je ,pfidana hodnota“ druhé metody. Pfi pouziti obou metod
(chi-kvadrat test a analyza rozptylu) byli do jedné skupiny slou€eni studenti se znamkou
1, 2 a 3; do druhé skupiny byli slouceni studenti se znamkou 4 a 5. Slouceni studentl
do téchto skupin bylo nutné pro spinéni pfedpokladu (dostateéné mnozZstvi pozorovani
ve v§ech okénkach tabulky) prvni pouzité metody (chi-kvadrat test). Tato metoda byla
aplikovana korektné. Otazkou je, k jakému zavéru by autorka dosla, kdyby toto slouceni,
pfi kterém dochazi ke ztraté informace a které je diskutabilni (,jednic¢kari‘ a ,trojkafi* jsou
v jedné skupiné), nebylo provedeno a pracovalo se s plivodnimi znamkami 1, 2, 3,4 a
5. Jako druhou metodu ovéreni zavislosti mezi typem fakulty a znalostmi bych proto
doporucoval pracovat s plivodnimi znamkami a provést napf. porovnani trech
pramérnych znamek (primérna znamka na PedF, LF a ostatnich §kolach). Dale by bylo
vhodné uvést popisné statistiky znamek u kazdé z fakult - tabulku ¢etnosti jednotlivych
znamek a primérnou znamku, popf. grafické porovnani ¢etnosti jednotlivych znamek
(sloupcovy graf), coz autorka ¢astecné Cini na s. 47.

Nejen zZe tedy neni jasna ,pfidana hodnota“ druhé pouzité metody (analyza rozptylu),
neni také jasny komentar k prezentovanym tabulkam. Z jakého divodu autorka pise o
medianu v souvislosti s analyzou rozptylu?

Ke statistické ¢asti, ktera ptisobi ponékud zmatenym dojmem, se vazi dal$i otazky.
Jaké veli¢iny ma autorka na mysli (Cast 2.4.6), kdyz hovofi o vybérovych smérodatnych
odchylkach? O jaké smérodatné odchylky se jedna? V celé statistické analyze hovori
autorka o znamkach. V pfipadé smérodatnych odchylek vSak uvadi Cisla, napf. 14 (pro




LF) a 13 (pro PedF). Je zcela nemozné, aby se jednalo o smérodatné odchylky znamek
(nejvetsi smérodatnou odchylku znamek pfi velikosti souboru 200 Ize dosahnout v
pfipadé, kdy polovina souboru, tj. 100 lidi, ma znamku 5 a druha polovina souboru ma
znamku 1; v takovém priipadé je smérodatna odchylka rovna priblizné 2).

Zaveér prace je velmi struény (cca 1 stranka). Neni ,vyvrcholenim® disertace a je pfilis
obecny.

Shrnuti:

Disertacni prace Mgr. Jaroslavy HanuSové se zabyva aktualnim a velmi citlivym
problémem - sexualnim zneuzivanim déti. Autorka se zamérila na zjistovani jednoho z
aspektl ucinné prevence, totiz na uroven informaci, kterymi disponuji vysokoskolsti
studenti - budouci odbornici podilejici se na systému ochrany déti - kratce pred
ukonéenim svého studia. V této souvislosti se potvrdil vstupni pfedpoklad autorky, podle
kterého nejsou studenti v ramci svych oborl dostatecné seznamovani s principy
multidisciplinarni spoluprace a nedostava se jim ucelenych informaci o problematice
syndromu CSA. PrestozZe se toto konstatovani tyka véech zkoumanych obor(, trover
vzdélavani v problematice syndromu CSA se mezi jednotlivymi fakultami lisi.

Nedostatec¢na Uroven znalosti dané problematiky je bezpochyby jednim z faktora, které
zpUsobuji komunikaéni problémy mezi institucemi pfi feSeni pfipadu syndromu CSA.
Lze jenom souhlasit se zavérem autorky, Ze ,znalosti, kterymi studenti disponuji, Casto
neumoznuji véasnou a ucinnou diagnostiku vznikajiciho socialniho selhani.” (s. 115)
DalSim ¢i doprovodnym efektem je potom podle minéni autorky ,stav, kdy se odbornik
sam v systému ztraci, nezna kompetence jednotlivych aktérl a v rozhodné chvili neni
schopen vzniklou situaci sam fesit, nebo nalézt pro feSeni krize odpovidajiciho
odborného partnera.“ (s. 115 - 116)

Pohled autorky na danou problematiku a zejména doporuc¢ované moznosti jejiho
praktického feseni, véetné vypracovaného ,minimalniho standardu®, je obohacujici a
realisticky. Bohuzel, vySe uvedené pfipominky a doporu¢eni pomérné vyrazné snizuji
celkove vyznéni disertacni prace.

Otazky do diskuse:

1) Co znamena termin nekonicka populace? (s. 12)

2) Jak je mozne, Ze v tabulce €. 41 autorka pracuje s 2513 respondenty, ale na dalSich
strankach pfi testovani hypotéz pouziva jen udaje 192 (druha cast dotazniku) a 149
(tfeti cast dotazniku) respondentu?

3) Na zakladé ¢eho autorka tvrdi, ze stanovené hypotézy byly potvrzeny (s. 57), kdyz
napf. na s. 50 konstatuje (ve vztahu k Il. ¢asti dotazniku) , Ze se ,na 5 % hladiné
vyznamnosti nepodafilo prokazat, Zze by mezi znalostml o dané problematice a typem

fakulty existovala zavislost."?

4) Jak autorka rozumi pojmu kompetence ve vztahu k syndromu CSA?




5) Jak je to se zakonnymi opatienimi proti sexualnimu kontaktu z pozice autority (s.
94)? Jedna se v pripadé souslovi ,z pozice autority” o oficialni, tj. zavedeny termin?
Pokud ne, tj. pokud trestni zakon takovy termin nezna, kdo je ,autorem" souslovi a co
se presné v tomto pfipadé mini slovem autorita (osoba starsi 15 let?, 18 let?, moc?,
natlak silnéj§iho?...)?

6) Z jakych materiall byly Cerpany (prevzaty) pribéhy z Linky bezpeci a Organu socialné
pravni ochrany déti? (viz ,Minimalni standardy znalosti syndromu CSA")

ZAVER:

PredloZzenou disertacni praci pres vyse uvedené pripominky doporuéuji k obhajobé.

V Praze dne 25. srpna 2009



