Oponentsky posudok doktorandskej dizertacnej prace Ing. Elisky Peslovej :
., Socialné — pravni aspekty mezinarodnich unosu deéti ,,

Medzinarodné unosy deti sa stavaju medzinarodne zavaznou socialnou a najma
pravnou problematikou, ktora navizuje na pomerne dnes uz casté zmiesané
manzelstva alebo zmiesané partnerské vztahy s bojom o dieta ci deti po ich
rozpade vztahu. Potom ,,trestat’,, partnera unosom ich spoloc¢ného dietata od
toho, komu bola vychova a starostlivost’ zverena sa stalo dovodom ich uinosu.
Tento problém nepostihuje len miesané manzelstva, avsak prave u tychto
dosahuje niekedy prakticky neriesitelné situacie. Z toho pohladu hodnoti
oponent pracu ako novu a stale aktualnu.
Praca je napisana na 186 stranach, plus zoznam pouZitej literatury a pocetné
prilohy. Po stranke formdlne a obsahovej spliia kritéria dizertacnej prace.
V teoretickych kapitolach nas autorka uvadza do problematiky medzinarodného
unosu deti, podrobne popisuje domace i medzinarodne pravne upravy
a institucie.
Vyskumnu cast rozdelila autorka na 3 casti, v prvej casti analyzuje 15
pripadovych studii a ich porovndvanie o premiestiiovani deti do CR a z CR do
zahranicia. V druhej casti zistovala informovanost verejnosti o problematike
medzindarodného tinosu deti v Ceskych Budejoviciach u 304 respondentov a v
tretej casti vyskumu dotaznikovou metodou 15. otazok zistovala znalost’
prislusnych organov socialne- pravnej ochrany deti v Juhoceskom kraji. Tu bola
navratnost dotaznikov len 40 %, c¢o autorka vysvetluje vysokou zatazenostou
oslovenych pracovnikov.
V diskusii interpretuje autorka dosiahnuté vysledky a definuje vseobecne
odporucania pre prax.
Praca je nie len zaujimava ale najmda podnetna pre diskusiu.
1. Akeé preventivne opatrenia zo strany Statu by ste navrhovali, ktorymi by sa
obe strany zavazovali reSpektovat’ prava dietata na oboch rodicov
v pripade rozpadu ich vztahu a pri respektovani rozhodnuti sudov
o zvereni dietata do vychovy jednému z rodicov.
2. Ako sa pravnymi prostriedkami daju riesit’ ‘unosy deti moslimskych
partnerom, teda otcov ich deti, pri respektovani moslimskych tradicii
o ulohe otca v rodine.
3. Ako zabranit pravnickym trikom, ktoré rozhoduju v neprospech jednéeho
z rodicov, takze ten nakoniec siahne k podvodu a tinosu.

Tieto otazky su skor podnetom do diskusie a neznizuju hodnotu dizertacnej

prace. Zaverom odporucam komisii, aby po uspesnej obhajobe bola menovanej
udelena vedecka hodnost’ PhD v danom odbore.

Bratislava 18/09 /09 prof. MUDr. Ladislav Sqltés, DrSc. Dr.h.c..
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Posudek oponenta dizertacni prace

Student : Ing. Eliska PESLOVA

Nazev prace: Socidlné-pravni aspekty mezinarodnich inosu déti

Skolitel: Doc. JUDr. Vilém KAHOUN, Ph.D.
Oponent: Doc. JUDr. PhDr. Jifi BILY, CSc.

Vlastni hodnoceni:

Jak autorka dizertacni prace vuvodu piedestiela, zakladni a nosnou vyzkumnou
otazkou je, zda podle Umluvy o obé&ansko-pravnich aspektech mezinarodnich unosi déti je
dodrzovana Umluva o pravech ditéte. Moje poznamky se budou tykat proto viceméné této
zakladni teze, ktera se prolina tématicky celou pfedloZenou praci. Jeji charakter by mél byt
proto predev§im pravni, nebot’ se zabyva tématikou nékolika soukromo - a verejnopravnich
oboru. Je sice pravdou, Ze ,,plovouci* tym zastupct spolupracujicich subjekti, tj. organizaci a
instituci statni spravy, samospravy a neziskového sektoru, jehoZ poslanim je zejména
koordinace a monitorovani situace na teritorialni irovni, feSeni pfipadu, iniciovani primarni
prevence, osvéty a navrhovani novych opatfeni pro minimalizaci pfi¢in Gnosu déti, patii
do komplexu vefejné spravy. Finalni podobu celé kauzy v§ak nakonec stejné musi rozhodnout
s kone¢nou platnosti soud, jehoz limity pravni praxe jsou urceny dvéma vyse uvedenymi
pravnimi dokumenty.

Pfitom mezinarodni unosy déti je problémem zasahujicim do mnoha védnich disciplin.
Neni ho tedy mozné zkoumat pouze v ramci prava, resp. trestniho prava, i kdyz pochopitelné
tento nahled pievazuje. Je to komplexni problém, ktery vyzaduje 1 vramci prava
interdisciplinarni  pfistup. ProtoZe interdisplinaritou rozumime pienos poznatklii mezi
Gcastnickymi institucemi, vzajemnou inspiraci a metodologickou provazanost, je to problém,
ktery se dotyka socidlni prace. Pii zasahu musi policista pouzivat empatie, ob&ti porozumét
v celkovém rozsahu jeho moznosti, jeho komunikace musi byt taktéZ na vysoké urovni. To se

samozieyme tykd 1 ve vztahu k zucastnénym osobam incidentu, pachatele unosu vibec.




Problém dale zasahuje do prava obc¢anského, rodinného, piestupkového a policejniho, piicemz
trestni pravo by mélo nastoupit az za situace, kdy problém neni mozné fesit nékterym z jeho
institutii. Pokud je pouziti trestniho prava nezbytné, ani tehdy nemiiZe plisobit izolované, vzdy
je tieba zohlednit komplexnost problému.

Unosy déti nejsou soukromou zaleZitosti — netykaji se pouze obéti a unosci, je to
problém celé spolecnosti. Unos je totiz nejen tutok na zakladni lidska prava ditéte, ale 1
druhého zrodi¢i, a to je pochopitelné nezakonné. Unos znamena, Ze vichni, ktefi jej
na vlastni kGzi zazivaji, fyzicky ¢i dusevné trpi. Aby bylo zabranéno dal$im neopravnénym
utokiim piedev§im na déti, existuje celd fada zakont, které autorka vzorné uvadi. Piesto vSak
jsou unosy stale velice frekventovanym jevem, takze bohuzel musime fici, Ze jsou relativné
bézné. Pro toho, kdo se stal teréem unosu, je nékdy velice tézké najit pochopeni a efektivni
pomoc. BohuZel existuje stale vcela fada nazori a pfistupi ze strany spole¢nosti, které
zpusobuji, Ze obét’ neni dostatecné hajena, ¢imz nepifimo dava iniciatorovi unosu volnou ruku.
Znovu zdiraziuji, Ze v ramci ochrany lidskych prav uneseného ditéte je bezpodmine¢né nutné
vzdy konsekventné pojednat 1 o dotéenych pravech druhého z rodicli. Zakony samy o sobé
nedokaZzou tomuto specifickému nasili zabranit, jsou vSak pouze dobrym zakladem
pro vyfeseni tohoto zavazného problému.

M¢li bychom si uvédomit, Ze psychické nasili je fenomén, ktery se stile Castéji
vyskytuje ve smiSenych rodinach (manzelstvich). Legalni definici poymu mezinarodniho
tinosu uvedenou v zakoné nase pravni tprava specificky neuvadi. Ur¢itym zpiisobem se o ni
pokusila diivodova zpriava k mezinarodnim dokumentim. Unos ditéte charakterizuje jako
nasilné¢ jednani, kterym dochazi k nebezpeénému utoku proti zdravi, svobod¢ nebo lidské
dustojnosti. V ramci tohoto jednani 1ze jednoznacné identifikovat osobu nasilnou i ohroZenou,
proti niz takové utoky smétuji. Dalsi definici bychom mohli odvodit napi. z Doporuceni Rady
Evropy R (85)4 o nasili vrodiné z 26. 3. 1985, které jej definuje jako nasilné chovani
v roding, které zahrnuje jakykoli ¢in nebo opomenuti, spachané v ramci rodiny nékterym
z jejich ¢lent, které podkopavaji duSevni integritu jiného ¢lena stejné rodiny, nebo vazné
poskozuji rozvoj osobnosti, v tomto pfipadé zejména ditéte. Bylo by otazkou k dalsi diskuzi,
zda je vubec legalni definice tohoto pojmu nezbytna a zda by svym vymezenim nesvazovala
nase organy ¢inné v trestnim fizeni pfi posuzovani toho, kdy tnos ditéte naopak zabranil
dal$im utokim na jemnou psychiku ditéte ¢i nikoliv. V pfipadé, kdy organ ¢inny v trestnim
fizeni naopak nema dostateéné¢ znalosti této problematiky, by samoziejmé jeho legalni
definice mohla byt napomocna. Nesmime ale zapominat, Ze problematika tinosu déti neni jen

¢isté pojmem pravnim. Je tieba na n¢€) nazirat z pohledu socialné-védeckého, ktery nahlizi




na n¢j jako na zavazny socialné-patologicky jev s diirazem na jeho ni¢ivé dopady na socialni
skupinu rodiny, ktera tak neplni své spolecenské funkce, dale z pohledu genderového a
psychologického, ktery primamné vyzdvihuje disledky unosu pro pfimou obét’.

Pravni skladba pojmu tinosu je bohuzel zatizena znac¢nou stereotypizaci. Automaticky
se spojuje s inoscem — Zenou, majoritné zastoupenou, a ditétem. Tento pfistup pak nejenze
pusobi diskriminacné vic¢i muzim jako obétem, ale zcela vylucuje dalsi ¢leny rodiny,
zejména prarodice, at’ uz jako obéti nebo nasilné osoby, ackoli i tito spadaji do fenoménu
inosu. Unos je védoma ¢innost, ma podobu fyzického, psychického & jiného nasili, nejéastéji
v jejich kombinaci. S domacim nasilim ma tnos ditéte spole¢nou 1 vzajemnou blizkost osob —
oba aktéfi jsou, nebo v minulosti byli, osobami blizkymi. Stejné tak uplatnéni moci a kontroly
- postaveni obéti a pachatele je nerovné a jejich role se v priibéhu incidentu neméni; pachatel
Gnosu uplatituje kontrolu nad Zivotem ditéte zejména v oblasti jeho socialnich kontakti a
vlastné nasilim uplatiuje moc nad jeho Zivotem.

Potla¢eni, resp. minimalizovani unost déti neni jednorazovy projekt, ktery je mozno
uskutecnit béhem nékolika malo mésicii €1 let. Je to zalezitost osvéty vychovy k manzelstvi,
rodicovstvi a odpovédnosti, k aktivitam, které mize zménit jen zména duchovniho klimatu
spole¢nosti minimaln¢ té evropské. Ruzné umluvy o odstranéni vsech forem diskriminace
pripoudti obcas rozSifovani prav, zejména skupinovych, které ovsem vede k nartstani
nekonsekventnosti celého souboru lidskych prav. Lidska prava, véetné prava ditéte, jsou
jednou strankou lidské existence, v zivoté ¢lovéka vsak musi byt pro zdravy vyvoj jedince i
spole¢nosti vyvazovana spravné vymezenou rodicovskou a rodinnou odpovédnosti. Je sice
dobré ucit lidskym pravim, je vSak nutné vychovavat ¢lovéka védomého si svych prav a

uvédomujiciho si, Ze bez vlastni odpovédnosti jeho prava nebudou nic platna.

Aktualnost zvolené problematiky:

Problematika mezinarodnich unosti déti je téma na vysost aktualni, nebot’ souvisi
s nosnymi tématy, které hybou s lidskou spole¢nosti pocatku 21. stoleti. Aby kazdy ¢lovek
mohl aktivné pfispivat k naplnéni cili uvedenych v mezinarodnich dokumentech o lidskych
pravech a propagovat mezinarodni solidaritu a spolupraci, které jsou nutné pro vyfeseni
globalnich problému tykajicich se Zivota jednotlivei a spc‘)leéenslvi a uplatiovani zakladnich
prav a svobod, je tieba povazovat za hlavni fidici principy vzdélavaci politiky i téma ochrany
deti a dalsich ¢lent rodiny. Uvédoméni si z nutnosti vzrustajici globalni vzajemné zavislosti

rodiny a spole¢nosti (statu) souvisi s dialektikou tématu, které autorka zpracovala.




Stanovené cile doktorské dizertaéni prace (splnéni cilt):

Autorka si vytkla tyto cile:

1. popsat uroven vefeného minéni pracovnikii organti socialné-pravni ochrany déti
v Jiho¢eském kraji ohledné mezinarodnich unosi déti

2. popsat a analyzovat uroveii informovanosti ob¢anii v Ceskych Budg&ovicich
o problematice mezinarodnich tnost déti

3. zjistit dialektiku zp&tného odrazu akceptace a reflexe v &innosti Ufadu
pro mezinarodni ochranu déti a Umluvy o pravech ditéte

4. zjistit, zda ptislusné soudy pfi feSeni piipadl pfemisténi déti z mista jejich obvyklého
bydlisté dle Haagské imluvy o unosech déti, jednaji v souladu v Umluvou o pravech
ditéte.

Autorka cilim vyhovéla, stanovené cile prace byly naplnény, byt’ s dil¢imi nedostatky.

Nové poznatky, které byly dosazeny v doktorské dizertaéni praci — detailné popsat:

1. Autorka prokazala, Ze praxe pfislusnych ceskych organi pii feSeni piipadi
protipravniho premisténi nebo zadrZeni ditéte neni zcela v souladu s ¢&l. 3 Umluvy
o pravech ditéte a ¢1. 13 Haagské umluvy o unosech déti

2. Autorka prokazala, Ze rodice, ktefi se potykali s pfipadem mezinarodnich unosu ditéte,
nebyli ¢asto dostate¢né informovani o této problematice

2a. Autorka prokézala, Ze specielné informovanost vefejnosti krajského mésta Ceskych
Budégjovic o problematice mezinarodnich Gnosi déti je zna¢né nizka

3. Autorka prokazala, Ze nizka uroven feSeni piipadii mezinarodnich unosti déti v CR
spo¢iva v nedostate¢ném vyuzivani pravnich nastroji danych mezinarodnimi
konvencemi, a nizkou urovni prevence, tj. vychovy k odpovédnému manzelstvi a
rodi¢ovstvi, coZ je specifikum, majici v CR jeden znejnizsich standardii v ramci

¢lenskych zemi EU

Piipominky:

V souladu s dikei predlozené prace se domnivam, Ze autorka ne zcela dostate¢né
vymezila problém jako kategorii, a to ani pravnicky, ani sociologicky. Mezinarodni inosy déti
je totiz natolik zvlastni, samostatny fenomén, ze ‘jej mizZzeme povaZovat za jeden
ze specifickych projevii domaciho nasili. Na strané 13 sice autorka spravné uvadi, Ze tyto
,unosy predstavuji zavaznou socialné-pravni problematiku, nebot” dochazi k poruSeni prav

rodicu 1 déti, a proto vyzaduji zvlastni pozornost™, coz je pochopitelné spravné, ale z principu



wrw .

veécl vyplyva, Ze jsou soucasti daleko $irsi vazby pfi¢inného a nasledného jednani, jehoz
konsekutivni vztah je zfejmy. Mimofadnost této kategorie pfitom neplyne ani tak
ze samotn¢ho nasili, ale spi$ z toho, vi¢i komu a za jakych psychologickych okolnosti je
uplatnovano. Pravé tyto pfiznacné okolnosti jsou zvyraziiovany v pojmech zneuzivani ditéte.
Zatimco vSak pojem mezinarodniho tinosu ditéte zistal viceméné omezen na stranky odborné
literatury, vyraz doméaciho nasili byl rychle zmedializovan a stal se tak oficialni klicovou
formulkou pouzivanou pii prezentaci a odtajnéni problému pied Sirokou vefejnosti.

Autorka nalezité zpracovala soucasny stav pravni ipravy problematiky mezinarodnich
tnosu déti, kde prokazala patfi¢nou znalost realii problému. V souladu s tim uvedla i stru¢nou
charakteristiku instituci, zabyvajicich se v ramci popisu prace timto tématem. Myslim, Ze neni
nutné v zadném pripadé se kriticky vyjadfovat k témto kapitolam a subkapitolam, nebot’ jsou
veelku v poradku.

Neékolik drobnéjsich vyhrad mam ke kapitole 3. — metodika. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o praci sociologickou zabirajici 1 exkurz pravni, patii, pfesnéji feceno, do oboru
sociologie prava, a proto by bylo namisté, kdyby autorka vymezila jasn¢, o jakou metodu a
metodiku se v jeji praci jedna a objasnila, pro¢ se podfidila pravé zvolené metodé a metodice.
Predpokladam, Ze autorce jsou tyto postulaty teoreticky jasné, nicméné vzhledem k tomu, Ze
se jedna o kvalifikaéni praci, kde formalni naleZitosti pro hodnoceni, jako je napf. mira
zvladnuti zakladnich principii argumentace, schopnost formulovat vlastni zavéry, dosazena
metodologicka uroven apod. mély by byt piesto vsouladu sinterni studijni normou
vyzadovanou pro tento typ kvalifika¢ni prace. Nechci, aby tato ma pfipominka byla
precenovana, nebot’ toto nepovazuji za nosny nedostatek, pouze za formalni chybu.

V praci postradam také rys pravni komparatistiky. UZ vzhledem k pojmovym relacim
a korelacim, jako je termin ,,mezinarodni Gnos ditéte*, se nabizi srovnani jednotlivych prvki
prava a jeho instituti mezi CR a nékterym ze Glenskych stati EU se zfetelem na praxi feSeni
dan¢ho problému. Mam na mysli vyslovné srovnavani mezi jednou pravni Kulturou, tedy
mikrokomparatistiku a nikoli mezi pravnimi kulturami navzajem, tedy makrokomparatistiku,
ktera by byla pro dizerta¢ni praci jiz nadstandardnim pozadavkem. Vzhledem k tomu, Ze se
jedna o téma, kam se prolinaji prvky mezinarodniho prava soukromého, byla by pravni
komparatistika vitanym doplitkem a bezesporu spoleéenfsky zadanym praktickym pokusem
o globalni poznani a osvojeni si zvlastnosti platné pravni upravy v uréitych zemich v urcité
geopolitické, kulturni a hospodaiské oblasti. Pe¢livé zpracované piipadové studie ¢eské
pravni provenience, které autorka provedla a dopInéné o porovnani s praxi jiného statu by

mely cenny faktograficky impact a roz8ifily by informacni databazi problému.




ZAVER (doporuceni k obhajob& a navrh na udéleni Ph.D. ve védnim oboru.... nedoporuceni,

resp. piepracovani):

Myslim, Ze prace pfes vytcené nedostatky splnila sviij téel, autorka prokazala v tomto
duchu poZadovanou erudici. Proto moje kritické pfipominy jiZz splnily sviij ucel co by
doporuceni autorce k jeji budouci védecké a odborné praci.

Tuto dizerta¢ni praci k obhajobé za iicelem udéleni Ph.D. v oboru Prevence, naprava a

terapie zdravotni a socialni problematiky déti, dosp&lych a seniorii d o porucuji.

Misto vypracovani a datum: Praha, 25. fijna 2009

Podpis: 9 /]




Posudek oponenta disertacni prace

Student. Ing. EliSka PesSlova

Nazev prace: Socialné-pravni aspekty mezinarodnich unost déti
Skolitel: doc. JUDr. Vilém Kahoun, Ph.D.

Oponent: prof. Ing. Vojtéch Krebs, CSc.

Aktualnost zvolené problematiky:

Stale pfibyva pocet rodin, kdy je jednim z partnert cizinec. Pfi vychové déti v téchto
rodinach vznikaji mezi partnery €asto vazné rozpory, které v radé pripadi konci
protipravnim Gunosem déti jednim z rodi¢d do jiné zemé. Tyto komplikované situace
nékdy nedokazi uspokojivé vyfesit ani Ceské pfislusné instituce (zejména soudy a
Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti). PfedloZenou praci proto povazuji za
vysoce potiebnou a aktualni, ktera mize pfispét ke zvySeni informovanosti jak

odborné, tak laické verejnosti.

Stanoveni cile doktorské disertacni prace:

Cilem prace bylo

- zjistit, zda pfislusné soudy, pfi feSeni pfipadl pfemisténi déti z mista jejich
obvyklého bydlisté dle Haagské umluvy o unosech déti, jednaji v souladu
s Umluvou o pravech ditéte;

- zjistit, zda Ufad pro mezinarodné&pravni ochranu déti, pfi feseni pfipadQ
pfemisténi déti dle Haagské Uumluvy o Unosech déti, respektuje Umluvu o
pravech ditéte;

- zjistit informovanost vefejnosti v Ceskych Budé&jovicich o problematice
mezinarodnich Unosu déti;

- zjistit aroven znalosti pracovnikl mistné pfislusnych organt socialné-pravni

ochrany déti v JihoCeském kraji o této problematice.

Takto vymezené cile jsou realné a odpovidaji charakteru prace. Po prostudovani

prace jsem dospél k zavéru, Ze se zejména prvni tfi cile podafilo naplnit. Urcity



problém vidim ve vyty€eni &tvrtého cile. Autorka si vytyCila hypotézu, Ze Ulroven
znalosti pracovnikl  mistné prisluSnych organt socialné-pravni ochrany déti
v JihoCeském kraji o problematice mezinarodnich Gunost déti je 60 %. Toto Cislo bylo
stanoveno na zakladé predvyzkumu ze vzorku pouhych 10 dotaznikl, co je velmi
maly podet. Skoda, Ze nizka navratnost dotaznikii od pracovniki mistné pfislugnych
organu socialné pravni ochrany déti neumoznila obecnéjsi interpretaci vysledku. To,
ze tuto problematiku nezna laicka verejnost, neni prekvapujici (ta nezna mnohem

v

znat méli.

Nové poznatky. které byly dosazeny v disertaéni praci:

- Tato disertacni prace predstavuje doposud jediné komplexni zpracovani
problematiky mezinarodnich unost déti jejich rodiéi v Ceské republice.

- Zpracované pfipadové studie jasné ukazaly, Ze pfislusné instituce, a to
zejména soudy a Ufad pro mezinarodn&pravni ochranu déti, nespravné
implementuji Haagskou umluvu o unosech déti do praxe, popf. byla objevena
i urCitda snaha o standardizovany postup pfi feSeni pfipad( protipravniho
premisténi nebo zadrZeni déti, ktery nebyl v souladu s Umluvou ditéte.

- Prislusné instituce by se mély zaméfit na vypracovani narodni strategie
prevence pripadl protipravniho premisténi nebo zadrzeni déti jejich rodici

- Je nutné zasadné zvySit informovanost o této problematice zejména u
pracovniku, ktefi se uvedenou problematikou profesné zabyvaji, tak i u laické

verejnosti.

Pripominky:
pocet dotazniki u odborné vefejnosti by jisté pfispél k vétSi reprezentativnosti

vyzkumu.

V diskusi pfi obhajobé by se autorka mohla vyjadfit k nasledujicim otazkam:
1. Je Haagska umluva o unosech déti v souladu s Umluvou o pravech ditéte,
nebo je v nékterych bodech v rozporu?
2. Zabyvala se autorka také nékterymi mezinarodnimi zkuSenostmi z této

problematiky?



Zaver:

Doktorandka v souladu s cili disertace vypracovala komplexni a uceleny pohled na
danou problematiku. To je mozZné konstatovat nejen na zakladé provedeného
vlastniho vyzkumu, ale i rozsahlého popisu pravni upravy zkoumané problematiky

véetné pfislusnych instituci.

Disertatni prace tak spliuje potiebna kriteria a proto, s ohledem na uvedené
skutecnosti, doporucuji disertacni praci k obhajobé a po jeji uspésSném pribéhu pani
Ing. Elisce Peslové udélit védeckou hodnost Philosophiae Doktor (PhD.) ve védnim
oboru: Prevence, naprava a terapie zdravotni a socialni problematiky déti, dospélych
a seniorl. Rovnéz doporucuji, aby vysledky disertacni prace byly publikovany

v odborném tisku €i jinou vhodnou formou zpfistupnény odborné verejnosti.

Vil
prof. Ing. Vojtéch Krebs, CSc.

Vysoka skola ekonomicka v Praze

\/ Praze, 15.10.2009



