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Viz. p¥iloha & 1
Dalsi hodnoceni:

Resena problematika je zcela jisté v soutasné dobé aktualni tématikou. Je zde uveden
cil prace s naslednou pfedpokladanou hypotézou. Jsou zde dikladné napsany soucasné platné
normy tykajici se feSené problematiky. Na druhou stranu je potfebné upozornit. ze v cili prace
je uvedeno, Ze obce by mély zpracovavat plan krizové pfipravenosti. jako pravnické osoby
a to je chybné. Obec ma specifikovany povinnosti ze zakona samostatné (240/2000 Sb. Zakon
o krizovém fizeni a o zméné nékterych zakonu (krizovy zakon). Pravnické osoby
a podnikajici fyzické osoby zpracovavaji plan krizové pfipravenosti na zakladé vyzvy
ptisludného organu krizového fizeni. pokud se podileji na zpracovani krizovych planu
a zajistuji plnéni opatfeni. které z téchto planu vyplyvaji. ..Pouze™ uréené obce rozpracovavaji
tikoly z krizového planu kraje a poskytuji podklady pro zpracovani krizového planu kraje.
Obsah rozpracovani jednotlivych tkolu z krizového planu kraje, uréuje Hasiésky zachranny
shor kraje.

Dale autorka uvadi, Ze soucasny stav krizového fizeni a havarijniho pldnovani na
urovni obci a mést je nedostaujici a to zjistila na reprezentativnim vzorku obci v daném kraji
a to pomoci pisemného dotazniku. Je nutné si uvédomit, Ze v této problematice zileZi na
ptistupu zainteresovanych organu obce v uvedené oblasti. Tuto skuteénost dokazuje dobra
piipravenost na krizové situace a mimofadné udalosti v obeich, kde maji zkuSenosti s témito
mimofadnymi udalostmi (napfiklad povodné. vétrna smrit’ a dalsi).

V diplomové praci autorka uvadi wvelice ..osobity” a ne vzdy spravny vyklad
a komentaf k souCasnym krizovym zakonum. V legislativni oblasti je nutné si uvédomit, Ze
soucasné zdkony této problematiky jsou ustanoveny tak, e po spravném pojeti umoZnuji
fedeni na odpovidajici Grovni.

Neni uplné spravné uvedeno, Ze se obce nepodili na zpracovani krizovych
a havarijnich plani kraje. Je potfebné poukazat. ze existuje moznost, Ze od obeci jsou
vyzadovany podklady pro pfipravu na fefeni mimofadnych uddlosti a krizovych situaci.
V navaznosti obce poskytuji podklady pro zpracovani krizovych a havarijnich plani.
Nepravné se uvadi, Ze by Hasiésky zachranny sbor kraje mél u obci provadét kontrolni
¢innost (viz. kapitola Diskuze, otdzka dotaznik). K tomu neni ze zakona opravnén (pouze
ptislusny krajsky tfad).

Spravné je v praci nastinéno. Ze by v obcich mély mit organy obce k dispozici
jednoduchou krizovou (havarijni) dokumentaci. Napfiklad jiz v nékterych krajich se o tuto
skute¢nost pokusily HZS kraji tim, e obcim navrhnuly zpracovani plana ¢innosti organn
obce pi1 mimofadnych udalostech (havarijni plan).

Obce s mensim poétem obyvatelstva vétSinou nemaji proskolené organy pro fedeni
mimofadnych udalosti. Je mozZnost vy3e uvedené pomoci jednotlivym obcim a dalsi piipadné
.proskolovani* obci a systematické presvédéovani na poradach sucasti starosta. V zdjmu
zvyseni informovanosti zainteresovanych pracovniki je vhodné, aby fizené porady byly
pravidelné. organizované obci s roziifenou pusobnosti a nebo zvlast' organizované HZS kraje.
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7 hlediska formalni stranky by bvlo vhodnéjii z divodu pfehlednosti diplomové prace
pretadit komentaf ke krizové legislativé a prizkum pomoci dotazniku do piilohové &asti
prace. V malé mife se vyskytuji chyby v textu

Celkové hodnotim diplomovou préaci jako dobfe zpracovanou, v oblasti krizového
fizeni pfinosnou a prakticky 1 teoreticky vyuZitelnou.

Otazka kustni obhajobé prace: Jaké moZnosti byste navrhla, abv se zvysila
piipravenost obci v pfipravé na mimofadné udalosti a krizové situace?

V Laznich Bohdanec 22. kvétna 2009

pplk. Mgr. Petr Kadlec.Ph.D.
Institut ochrany obyvatelstva
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