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Verejné zdravotni pojisténi se zamé&Fenim na regulani

poplatky

. Aktudlni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

R I

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ¢aste¢né naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

B R S

. Originalni — zdafrila

. Logicka — systémova

. Logick4 — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

T S S T S

1. Vynikajici, pouZzity dosud neb&Zné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobrd, bézné¢ dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funké&ni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory

1
2/
3. Vlastni nidzor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze prilis vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborni



2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborné
b) velmi dobra
¢) dobra
d)nevyhovujici
2. Gramatika ) vybornd
b) velmi dobra
c¢) dobra
d)nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
l. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka si jako téma své prace zvolila velmi aktualni téma, a to regula¢ni poplatky ve
vefejném zdravotnim pojisténi.  V teoretické &asti prace popisuje soucasnou pravni ipravu
dané problematiky, strucné se zabyva zdravotni politikou i zdravotnickymi systémy.
Podrobné se pak vénuje reformé zdravotnictvi v CR a zavedenym regulaénim poplatkim,
zmifuje se i o stavu zdravotnictvi v CR ve srovnani s nékterymi evropskymi zemémi.

Cilem praktické ¢asti prace bylo pomoci dotaznikového Setfeni zmapovat nazor obCant a
odborné vefejnosti na zavedené regula¢ni poplatky. Studentka zvolila dva pomémné rozsahlé
soubory respondenti a to Sirokou vefejnost a odbornou vefejnost, predstavovanou
zdravotnickymi pracovniky. Vyzkum prokazal, ze nazory obou skupin respondentd jsou
v n¢kterych otazkach shodné (souhlas sregulacnim poplatkem za hospitalizaci, nesouhlas
s uhradou za polozku na receptu), nékde se v8ak diametralné li$i ( vySe regula¢nich poplatki ,
nazory na vlastni existenci regulacnich poplatkli apod.). Ptekvapivé je zjidténi, Ze na nékteré
otazky tykajici se regula¢nich poplatki nedokazala spravné odpoveédét ani vétsina zdravotniki
( smysl zavedeni regulacnich poplatk, které poloZky se zapoéitavaji do ro¢niho ochranného
limitu apod.).

Prace je dle mého nazoru na velmi dobré trovni. Studentka prokdzala schopnost samostatné
pracovat s literaturou i1 schopnost samostatného mysleni. Kladné hodnotim jak Sitku
vyzkumného souboru, tak grafické zpracovani vystupti z vyzkumu. Pozitivné je tfeba hodnotit
i rozsahly seznam pouzitych zdroji.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajob¢: 1. ano

2.ne
Navrhovani klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe

3. dobre

4. nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaky vidite pFinos soukromého zdravotniho pojisténi za soucasné pravni ipravy ?
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