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. Aktualni
. UZite¢né a prospésné
. Standardni
. Neobvyklé

Yolba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobréa. pouZity nejnoveé;si dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

I

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimotadné, funk¢ni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nézory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna

3. Nevyhovujici




Jeykové stranka: 1. Stylistika __a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika 2} vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zisadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Iasi hodnoceni:
PiedloZena diplomova prace zjistuje postoj Zen a muzii s homosexualni orientaci a jejich
naory na registrované partnerstvi. Jedna se o velice aktudlni téma. Prace se vyznacuje
Kaplexni a velmi kvalitné zpracovanou teoretickou &asti, vetné logického fazeni &asti
price. Autorka podava pfehled nejnovéjsich poznatkl v teoretické &asti prace. Studentka
spoiupracovala pii realizaci své prace sdoporuenym obcanskym sdruZzenim Lambda
v Ceskych Budg&jovicich. Konzultace s odborniky byla jist¢ pro autorku zajimavou a
ddlezitou zkusenosti z hlediska zamé&teni prace.

V praktické c¢asti kladné hodnotim piedev$im uceleny sbér dat smérujici jasné

k vytyCenému cili a verifikaci ¢i nepotvrzeni hypotéz. V diskusi pak kladné hodnotim
schopnost studentky uvadét ziskana data do souvislosti a formulovat zavéry ustici k navrhu
mozZnych feSeni. Vyhodnoceni a diskuse k vysledkim je provedena peclive, svéd¢i o erudici
autorky a schopnosti citlivé argumentace. Studentka vyjadfuje vlastni nazor na problematiku.
Celkové zpracovani diplomové prace je velice zdafilé a svéd¢i o zajmu studentky o tuto
problematiku. Prace je pfehledné zpracovéana

Préace splinuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké jsou podle Vs nejéastéjsi duvody negativniho vtahu k registrovanému partnerstyi?




