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socialn€-pravni ochrany déti

. Aktudlni

. UZite¢né a prospé&3né
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

O I O

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobrd, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢ni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

N

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Diplomantka nedostatecné operacionalizovala pojmy uvedené v cilich
(spokojenost, kvalita terénni socidlni prace). Z toho vyplyvajici pojmova nejistota se
odrazila ve funk¢nosti vyzkumného nastroje. Kvalitu terénni socialni prace pojima
marginalné, pouze z pohledu ¢asové dostupnosti a persondlni kapacity; dle oponentky
jsou opomijeny mnohem dulezitéjsi obsahy kvality terénni socidlni price, a to zejména
plnéni sanaéniho plinu problémové rodiny ¢i vzdélanostni potencial, a to jak na mikro,
tak i na mezourovni. Zminény plin a znaky sanace rodiny jsou v teoretické &asti
zminény v dostate¢né mire, presto je autorka DP dale nebere v potaz. Zjisténa data tak
vykazuji nizkou vypovidaci hodnotu.

Po obsahové strance se na tvorbé textu projevil i nedostateény prehled
diplomantky v oblasti aktudlni politické situace, pFikladmo lze uvést neznalost politické
pFislu$nosti sou¢asnych predstavitelu vysSich izemné spravnich celku (napf. str. 35).

Dalsi hodnoceni:

I pres uvedené zasadni nedostatky je priace akceptovatelnd, a to zejména po
strance aktudlnosti zvoleného tématu; jeji prFinos spociva zejména v uceleném
teoretickém zakladé.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vyborné

2. velmi dob¥e
3. dobie

4. nevyhovel

Navrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Do jaké miry se diplomantka ztotoZiuje s ndzorem Lipskyho v otazce street-level
byrokratu a pro¢?
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