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Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka - systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobré, pouzZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotéadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidajici nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace. 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfiliS uplatnit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
"b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:

Teoretickd ¢ast diplomové prace je prehlednd, dostateCné obsaZnd, postihujici danou
problematiku i1 z pohledu situace v jinych statech Evropy. Vytkla bych ale opomenuti aktudlni
pravni upravy Cerpani rodi¢ovského prispévku.

Ve vyzkumné ¢asti prace povazuji za nejslabsi misto kapitolu vénujici se vysledkim.
Zejména v interpretaci dat u prvniho respondenta jsem postradala vécnost a zvoleny jazyk
pfipominal spiSe beletrii nez védeckou praci.UZivani citaci respondenti bylo misty az
nadbyte¢né, veetné uzivani citaci s vulgarismy (napf. str. 78 &i 63).

Pies vySe zminéné studentka predlozila zajimavou préci, jejiZz nejvétSi piinos
shledavam v ¢asti vénované diskusi. Zde diplomantka prokazala schopnost vlastniho nazoru.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobe: _1.ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhove¢l

Otazka k tstni obhajob¢ prace:
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