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. Uzitecné a prospésné
. Standardni
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Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
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. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni
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Struktura préce:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pFi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

V ramci teoretické €asti se jako vyznamny deficit jevi nedostateéné vyuziti primarnich
odbornych prameni; az na drobné vyjimky jsou vyuZivany pouze prameny sekundarni. Tento
nedostatek lze spatfovat zejména ve zpracovanych kapitolach 1.1, 1.2, 1.3.3, 1.4.2, 1.4.3, 1.4.6.
Prikladmo lze uvést citaéni zdroj vyuzity pro definovani socio-ekonomického terminu
»nezameéstnanost” viz. citani zaznam 26, obdobné terminu ,télesné postizeni®, ,,chrinéna
pracovni dilna“, ,,chranéné pracovni misto*. Dalsi nesrovnalosti nalézam p¥i odkazu na zakon
¢. 435/2004 Sb. o zaméstnanosti, pfi¢emZ odborny zdroj dle seznamu pouZitych zdroji, ze
kterého autorka Cerpa, byl publikovin jiz v roce 2002 (tudiz pred platnosti zikona) viz. strana
18. Dile se autorka v textu (str. 23) odvoliva na provadéci vyhlasku zikona o zaméstnanosti ¢.
518/2004 Sb., pricemZ jako citacni zdroj v seznamu pouzitych zdroju uvadi jinou legislativni
normu (zminéna vyhlaska MPSV neni jako zdrojovy dokument uvedena vubec). Podkapitoly
1.4.2 a 1.4.3 jsou postaveny na jediném citovaném sekundarnim zdroji. Zcela nadbyte¢né vuci
zpracoviavanému tématu pisobi kapitola 1.6. ,,Ufad price v Pisku®, ktera popisuje zejména
organizaéni strukturu tohoto spravniho dradu.

V empirické c¢asti diplomové prace spatiuji jako deficitni zejména nedostatecné
konstruovany vyzkumny nastroj. Diplomantka jako techniku shéru dat pouzila fizeny rozhovor,
priCemz tento se skladal z 11 de facto uzavienych otazek (z ¢ehoz 3 otazky byly identifikacni)
viz. pFiloha €. 1, 2. Tato skutecnost méla za nasledek nizkou vypovédni hodnotu zjist'ovanych
dat. V tomto pripadé se tedy jednalo o pouhou deskripci, ktera nevyzadovala konstrukei ani
testovani opera¢nich hypotéz. V diskusni ¢asti studentka nedostate¢né konfrontuje sva zjiSténi
s odbornymi prameny.

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka ve své praci mapuje postaveni osob se zdravotnim postizenim na
regiondlnim trhu prace. Jako zikladni cil si stanovila posoudit efekty poradenského programu
obc¢anského sdruzeni Mesada a pracovni rehabilitace jako vybranych nastroju aktivni politiky
zaméstnanosti uplatiiovanym vuéi osobam se zdravotnim postizenim. Na zikladé vyse
zminénych zasadnich pripominek se domnivam, Ze jak teoreticka, tak prakticka ¢ast DP je
zpracovana pomérné povrchné bez hlubSiho uchopeni dané problematiky. Celkové prace
vykazuje mnozstvi odbornych i formalnich nedostatki.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni obhajobé:
1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k astni obhajobé prace:

Jaka konkrétni doporuceni a postupy byste navrhovala pro zvySeni efektivnosti a kvality poradenského
procesu v 0.s.Mesada a jakd doporuceni byste sméfovala vii¢i ¢innosti Uradu prace v Pisku?
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