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Pes v Fivoté Eloveka

PiedloZens bakaldfskd price obsahuje 47 stran vEetné seznamu literatury, abstraktu a pfiloh
v podobg fotografii psii, které pfedstavuji dokumentaci k pfedchozimu textu, a dile uZite¢ny Postup v
pfipadg tyrani zvifete.

Po stylistické strince prace nevykazuje v&tti nedostatky vyjma Casté Spatné interpunkce.

Po formalnf strance je price taktéZ bez chyb, autorka peclivé doklada sva tvrzeni odkazy na
pfisluSnou literaturu. Clen&ni podkapitol je pfehledné, aviak u n&kterych chybi ¢islovani. Seznam
pouzité literatury je dostacujlm

Po obsahové strance je prace Clenéna do tH kapitol. Prvni &4st se zabyvi prom&nou vztahu mezi
Slovékem a psem. V této Césti pievaZuje kompilace prevzatych textll. Tato kapitola zaroveii tvori
vychodisko pro kapitoly nadchazejici.

Ve druhé 8asti autorka reflektuje vybrané etické otazky, které ze vztahu ¢lovéka a psa vyplyvaji
(poliditovani, pfekrmovani, chov, tyrani a ochrana psil). Tato kapitola ma opét kompilacni charakter
s ob&asnymi vstupy autorky. ,

Zéaveredna kapitola je obecngj§iho charakteru a zabyva se etickym pohledem na samotny vztah
¢lovéka a zvifete jako takového. Pro autor&inu praci je tato ¢ast nejvyznaméjsi. Jsou zde predstaveny
obecné piistupy, které urduji konkrétni jednani &lovska se zvifetem. K této Casti bych méla malou
poznamku: na s. 34 autorka spravng zmiiuje, e dléni Fivodichi na ,uZitetné® a . Skodlivé® pochazi
od &lovska, ktery viak ,zphsobil vyhynuti tolika rostlin i Zivo&ichi a dalSimi zplsoby zasdhl do
fungovéni celé planety a Zivota jejich ostatnich obyvatel“. Vidime tedy, Ze ve skuteCnosti md kazdy
Zivo€ich své misto v ekologické rovnovaze a jedinym, kdo spoust1 nerovnovéhu, je Zlovek. Nema tedy
pravo urdovat, kdo je v pirods Skodlivy & uZitetny. Avsak o pér fadek dale (s. 35) piSe autorka o tom,
¥e sc nékdy odvoldvame na ,krutost pfirody“ a upozoriuje, e Slovdk nemusi byt kruty jako pfiroda,
protoze miize jednat s rozmyslem. Dle mého soudu jde o bludny kruh: Na jedné strané autorka tvrdi,
%e nerovnovahu v pfirod$ plsobi &ovek, na druhé strané mluvi o ,zdkonech pfirody* a ,krutosti

ptirody*. Ale ptiroda jako takova neni kruta, ekologicky systém v piirodé by ziistal vyvaZeny, pokud
by nebylo zasahi ¢lovéka (vzpomenme si napt. na neddvné povodng). Tedy ona ,.krutost* pfirody, jak
ji n&kdy zakouSime, je zplisobena pravé Clovékem!

Z celé prace je patma autordina laska ke psim. Bohuzel tuto svou citlovou vnimavost n&kdy
dovadi k vyrokim, se kterymi lze jen t&7ko souhlasit. Napt. ,,Dé4 se tedy fici, Ze mezi Clovékem a
ostatnimi Zivo&ichy neni ¥adny rozdil, ktery by dovoloval zachdzet se zvifaty bez moralnich ohledii.
Cokoliv, co kondme se zvifaty potfebujeme moralng zdivodnit stejné jako bychom to délali Elovéku.”
Takovy nazor by potfeboval hlubi reflexi a zdivodnéni. Jak by autorka feSila situaci, kdy dojde ke
konfliktu z4jmf mezi Slovékem a ZivoSichem? Vzpomefime pifhodu z letoSniho Cervna, kdy americky
prezident Barack Obama v pfimém pfenosu zabil mouchu. Lidé z organizace PETA (People for the
Fthical Treatment of Animals) mu poslali dopis, v némZ ho nabadaji k humannéjSimu zachédzeni
s hmyzem. Dokonce mu poslali specialni lapac hmyzu ktery umotiuje obtizny hmyz lapit, aniZz by
doglo kjeho zranéni. Stilo by pak za zvaZeni, jak zetického hledika nahliZet napf. na vyrobu
mucholapek. Nebo jak mé postupovat matka v ptipadé, kdyZ jeji dité dostane ve Skolce vsi (druh
hmyzu Zivici se krvi svého hostitele). Povazuji proto autorgino tvrzeni, ve kterém smazéva rozdil mezi
gloveékem a Fivodichem (a ktery poZaduje stejné etické ohledy jak pro &lovéka, tak pro ZivoCicha), za
spormné, které by bylo tfeba u obhajoby odbomé vyargumentovat.

Pani kolegyni bych si dovolila doporudit také knihy zakladatele eské etologie, ,,vyslance
ivotisné f¥e v lidském svétd“ ZdeiikaVeselovského (1928-2006), ktery se chovanim pst a jejich
vztahem k ¢lovéku profesné zabyval a v ulicich Ceskych Budgjovic byval Casto ke spatieni pravé na
¢astych prochazkach se svym Etyfnohym pfitelem.

Préci povazuji za zdatilou a doporuéuji ji k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.
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