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Jméno a prijmeni studenta: Zaneta Sykorova, Bc.

Studijni obor: Odborny pracovnik v ochrané vefejného zdravi — navazujici
studium

Vedouci diplomové prdace:  MUDr. Zden&k Velikovsky

Katedra: Katedra vetejného a socidlniho zdravotnictvi

Nazev diplomové prace: Informovanost obyvatelstva pii vyskytu epidemického ohniska
infekce

Volba tématu: . Aktualni

. Uzite¢né a prospésné

. Standardni

. Neobvyklé

FoOR VS I N

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimoftadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni niazor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Prici Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika __a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Studentka Zaneta Sykorové si zvolila uZitedné a prosp&iné téma, jehoz aktudlnost jesté vice
podtrhuje redlnd epidemiologicka situace a vyvoj viru Pandemic HIN1 2009 ve svété i
v zemich EU/EFTA.

Pravé v tomto kontextu vyvstava v praxi jako jedna z kli¢ovych roli narodnich i nadnérodnich
organii zdravotni politiky informovanost vefejnosti — jeji obsah, formy i prostiedky. Prace tak
ziskala skute¢né vysokou aktualnost.

Teoreticka ¢éast prace je obsahla a dobfe vybavend, netradiénim prvkem jisté je navrh
autorské brozury pro lepsi informovanost obyvatelstva a postupl jejiho rozsifeni, které
vychazi ze zavéra autorCinych praktickych zjisténi.

V diskusi dava prostor nazorim laické vefejnosti, zjisténym vlastnim vyzkumem, které
konfrontuje s postoji odbornikti. Z vysledkd nazorové konfrontace pak vznika nova kvalita,
sumarizovana do vlastnich ndvrhii feSeni a pfipominek, které by mohly vést ke zlep3eni
dosavadnich forem informovanosti vefejnosti v dané problematice.

Studentka pracovala velmi samostatné, na konzultace pfichdzela s vlastnimi navrhy a
spolupréce s ni byla bezproblémova.

Prace spliluje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Gstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobre

4. nevyhovél /
Otazka k ustni obhajobé prace: Nepokladam / / / /
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