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Dal3i hodnoceni:

Vlastni price diplomantky je rozborem aktudlniho problému, ktery se tyka rizik
polutantl v pid¢€ s ohledem na jejich negativni dopad na zdravi lidi. Prace je rozdélena na dvg
¢asti teoretickou a praktickou.

V teoretické Casti studentka na zadkladé analyzy dat uvedla rozbor aktulniho
teoretického problému. Podkladem pro zpracovan{ této &asti byly, kromé literarnich udajg, i
udaje, které uvadéji na svych internetovych strankach jednotlivé resorty statni spravy, do
jejichz kompetence spad4 i ochrana pid.

Druhou ¢4st tvoii kvantitativni vyzkum, ve kterém na zékladé vyhodnoceni dotaznikf
asi od 200 respondentli, autorka chtéla ovefit &tyfi hypotézy, které vyplynuly z teoretické
Casti. Tfi znich byly potvrzeny, hypotéza pfedpokladajici, Ze hygienickd nezavadnost pud
majici dopad na jeji kvalitu, zajima pouze pravnické nebo fyzické osoby, jejich
podnikatelské aktivity jsou spojeny s nakladanim s piidou, se nepotvrdila. Vysledky vyzkumu
byly zpracovéany do tabulek a znizornény graficky. Pfilohov4 &4st obsahuje, kromé dotaznik\
i pfehled nejvyznamnéjSich starych zatéZi v Jihoteském kraji a ptehled rizikovych prvki
v pudach.

Diléi nedostatky price:

-  Pfi sumarizaci vysledki a pfi kompletovani price jsem zjistila, Ze se studentka zabyva
udaji, které¢ by mély byt pfedmétem zkoumani pfirodnich véd a nedotykaji se
hygienické problematiky pid.

- Dal$im nedostatkem préce je povrchnost literdrniho pfehledu. Mohu jen konstatovat,
Ze v pfehledu literatury chybi vhodné préce, které by podaly konkrétni informace o
kontaminaci pid nejen v CR, ale i ve sv&t&, véetné toho, jak &asto a na jaké parametry
jsou pidy vySetfovany, pfipadné zda byl provddén sociologicky prizkum v oblasti
nakladani s pidou apod. Domnivdm se, Ze vtomto smé&ru studentka plné nevyuZila
moznosti knihovny JU v Ceskych Budgjovicich, kde by prostiednictvim vhodnych
elektronickych informagnich zdroji (napf. Web of Knowledge, Scopus, Medline,
Proquest apod) jisté nadla vhodné odkazy k této problematice. V disledku chudosti
literatury bylo velmi t&7ké zpracovani textu pro diskusi, nebot' bylo obtiné provést
porovnani dosaZenych vysledkl s literdrnimi Wdaji. Pravé absence tykajici se
porovnani vysledkli vyzkumu s jiz publikovanymi udaji mé vedla k tomu, Ze jsem cil
prace oznatila jako ¢aste¢né napinény.

- Platnost hypotéz by bylo dobré ovéfit vhodnou statistickou metodou.

K pozitivhim price patfi:
- Logicka struktura prace.
- Sludna droveii vyjadfovani.
- Préce je sepsana petlivé, formalng je spravné &lenéna a bez zbyte¢nych pieklept a
chyb.



Zavérem bych chtéla podotknout, Ze plivodnim zdmérem zpracovani tématu mél byt
kvalitativni vyzkum, ktery mé&l vychézet z vysledkii méfenych koncentraci t&Zzkych kowi,
polyarométh a dal§ich polutantd, které kontaminovaly plidu p¥i provadéni impregnace praZci
v Jihodeskych dievafskych zdvodech s.r.o. (JZD) Sobéslav. Koncentrace polutantl v padé
zna¢né pfesahovala povolené hygienické limity. V disledku kontaminace spodnich vod byla
zjisténa kontaminace piidy i mimo areél zavodu a hrozilo zneéisténi feky LuZnice. Likvidace
této ekologické zatdZe trvala 5 let, byla ukonéena v priib&hu kvétna 2009. Zaroven byl pii
likvidaci této ekologické zatéZe provadén monitoring neZidoucich $kodlivin v pidé
akreditovanou laboratofi, vysledky méfeni koncentraci $kodlivin byly pfed vypsanim tématu
pfislibeny vedenim firmy JDZ s.r.o. Sobé&slav k pouZiti pro tuto praci. BohuZel v lednu 2009
zaméstnavatel tyto vysledky odmitl poskytnout. Kvantitativni vyzkum byl proto nahradnim
feenim, aby téma zistalo zachovéano. Je v3ak s podivem, Ze ani nebyla vile od respondentii
v tomto Uzemi, byt anonymné, se uastnit dotanikové akce. Dokonce ani orgéany statni spravy
— napf. Méstsky ufad - odmitly spolupracovat na tomto nahradnim projektu.

Musim proto ocenit, Ze studentka i pfes tyto obtiZe dané téma zpracovala. Vysledky
préce jsou zajimavé a mohou byt zdrojem informaci pro firokou vefejnost, nebot’ upozortiuji
na to, Ze problematika polutanti v plidach, pokud neni v&as feSena, miZe pfertist v zdvaZny
ekologicky problém a piedstavuje vazné riziko pro zdravi lidi.

Prace spliiuje zadkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduyji
k 1ustni obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k stni obhajob& prace:

1. Domnivéte se, Ze v soucasné dobé jsou viechny technologické procesy, které mohou
byt zdrojem kontaminace puid, zabezpefeny natolik, Ze pfi normalnim provozu
nemutize dojit ke kontaminaci piidy? Pokud si myslite, Ze tomu tak neni, uvedte
pfiklady technologii nebo provozi, které mohou byt zdrojem znediténi piid, pfipadné
nasledné spodnich a povrchovych vod. (Podotykam, Ze moje otdzka se netykd
havarijnich stavil.).

2. Mpyslite si, Ze otazky, které jste pokladala respondentim byly pro hodnoceni dané
problematiky dostateéné? Po zkuSenostech ze zpracovani tématu do literdlni podoby
byste ziistala u stejnych dotazii nebo nikoli?

3. Nebezpetné odpady a kontaminovana piida nesporné souviseji se zdravim lidi, coZ
vyplyva jak z dlouhodobych pozorovani a zkuSenosti, tak z konkrétnich vyzkumi.
MuiZete shrnout v ¢em spodiva ohroZeni zdravi?
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