Teologickd fakulta JihoCeské univerzity v Ceskych Budéjovicich

posudek oponenta bakalarské/diplomové prace

nazev prace: Socialni zabezpeceni

Dichodové a nemocenské pojiéténi OSVC v okrese Tabor

jméno autora/ky: Véra Cmolikova
studijni obor: Socialni a charitativni prace

| Obecna hodnoceni

Téma prace:
A) aktualni
B) neaktualni
C) originalni
D) standardni

Téma prace:

A) odpovida studijnimu zaméfeni
B) neodpovida studijnimu zaméfeni

Zaméreni prace:
A) price je teoreticka
B) prace ma cast teoretickou i empirickou

Formulace cile prace:
A) cil prace byl spravné formulovan a je v souladu s nazvem price
B) cil prace byl spravné formulovian, ale neni v souladu s ndzvem price
C) cil prace byl formulovan nespravneé

Naplnéni stanoveného cile:
A) cil prace byl naplnén
B) cil price nebyl naplnén
C) cil prace byl naplnén ¢astecné

Struktura prace:
A) logicka
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro téma nevhodna
C) originalni
D) tradi¢ni

Vyvazenost prace:
A) prace je vyvazena
B) price zbyte¢né zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky

Hodnoceni
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C) pozadavkiim neodpovida teoreticka Cast
D) pozadavkum neodpovida empiricka Cast

[Hodnoceni empirické casti prace

|

Prdce nemda empirickou cast.
Naro&nost realizace empirického Setieni:
A) vysoka
B) stfedni
C) nizka, ale dostacujici
C) nizki a neodpovidajici narokim na zivérecné price

Stanovené hypotézy:
A) jsou sprivné formulovany
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretickym vychodiskim

Vyuzité metody a techniky Setieni:
A) jsou adekvatni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A) spravne
B) nespravné

Interpretace dat:
A) je adekvatni
B) je neadekvatni

Diskuze vysledki:
A) je mimoradna, velmi pfinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni
D) je nedostacujici
E) je neadekvatni vzhledem k zjisténému

Hodnoceni

[Hodnoceni formalni stranky prace

Rozsah prace:
A) odpovida poZadavkum
B) neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:

A) poiet pouZitych odbornych zdroji je adekvatni rozsahu a tématu price
B) pocet pouzitich odbornych zdroji neni adekvatni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdrojii:
A) pouzity zastaralé odborné zdroje
B) pouzity aktudlni, béZné dostupné odborné zdroje

C) pouzity nejnovéjsi dostupné zdroje ¢i vétsi mnozstvi originilné zapojenych zdroju

D) pouzity nevhodné zdroje
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Zahranic¢ni odborné zdroje:

A) pouzity
B) nepouZzity

Citace: Hodnoceni
A) spliiuji normu ISO 690 castécné

B) nespliiuji normu ISO 690

Pocet citaci v textu:
A) je pfiméfeny
B) neodpovida rozsahu a tématu prace

Jazykova auroven prace:
A) price obsahuje gramatické chyby casté
B) prace neobsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vyborné urovni
B) je na primérné urovni
C) neodpovida narokim bakalafské prace

Zaclenéni a Groven tabulek, grafi, pfiloh:
A) je mimoradné a velmi funkcéni
B) je velmi dobré
C) standardné doplnauje text
D) je nedostacujici

| PFinos prace

PFinos prace:
A) pfinasi ,,novum*
B) nepfinasi Zidné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuzitelna v praxi
B) prace je vyuzitelna pro jiné ucely (napf. pro samostudium studenta)
C) praci nelze vyuZit ani v praxi, ani k jinym vhodnym ucéeliim

dalsi hodnoceni prace:

Nedostatky:
= Nazev prace je nejednotny. Socidlni zabezpe¢eni Diichodové a nemocenské pojisténi
OSVC v okrese Tabor

= V obsahu jsou pouze obecné kapitoly nevazici se k okresu Tabor.

= (il préce, jak je definovany v Uvodu, tedy .....pfibliZit problematiku vzniku socialniho
statu, socialniho zabezpeceni a jeho instituce, dichodového a nemocenského pojisténi
osob samostatné vydéle¢né ¢innych.”, se mi jevi jako nejasny a spiSe jen komplikujici
jednotu a ¢istotu prace.

= Toto se odrazi zejména v kapitolach o pilifich soc. zabezpeceni. Zde je u nékterych
druhti pojisténi (1. pilif soc. zab.) uveden vztah a informace k OSVC napt. kap.
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nemocenské pojisténi, ale u nekterych pojidténi vztah k OSVC nenalézéme napi.
diichodové. Ani v pilifich 2. (st. soc. podp.) a 3. (soc. pomoc) nenalézdme propojeni
s tématikou OSVC.

* Pravopisna chyba v Uvodu na str. 6: .....¢lovék — zdravi, nemocny...*

= Neni shoda pfisudku s podmétem — nevédi / nevi (str. 6 a 7)

* Na strané 13 neni definovany termin socialni udalost, ale stimto nevysvétlenym
terminem se v textu pracuje. Je zde pak také uvedeno déleni a piiklady soc. udalosti,
coZ by mélo nasledovat aZ po charakteristice - co soc. udalost viibec znamena. Také je
tento termin jiz zminén v Uvodu.

= Kapitola 3 Ceska sprava socialniho zabezpeteni — domnivam se, Ze tato kapitola neni
natolik dilezita vzhledem k nazvu a cili prace. aby byla jako jedna z hlavnich kapitol.

» Strana 16: Posledni véta prvniho odstavce: ,Pfiprava na dichod by méla byt
celoZivotni.* Tato véta nezapadd do kontextu celého odstavce. Kdo by se mél
pfipravovat celozivotng? Stat, OSVC, systém pojisténi?

= Str. 21 $patna zkratka UP (Up)

= Na strané 25 je uvedena informace o 15 krajskych méstech. Oviem v Ceské republice
je pouze 14 kraji, Stiedocesky kraj a hl.m. Praha navic maji sva sidla ve stejném
meéste.

=V kapitole 4.5 Dichodové pojisténi a 4.7 Piehled o piijmech a vydajich nerozumim,
pro¢ je pojednano o konkrétnich datech roku 2009? V jinych kapitolach je pojednéno
o problematikach v obecnych ¢asovych rozmezich a terminech.

» Tabulky, ve kterych jsou uvedené poity OSVC zokresu Tabor, mohly byt spise
uvedeny v piilohach, protoZe prace je obecna a zaméfuje se na okres Tabor jen onémi
tabulkami.

= V praci neni kapitola diskuze.

= Seznam zkratek ztraci smysl, pokud zkratky nejsou vysvétleny.

= Elektronické zdroje nejsou v seznamu zdroji uvedeny ve spravné formé podle platné
citaéni normy.

Praci hodnotim jako nezdafilou. Nepojednava ani o soc. zabezpeCeni, ani o soc. statu, ani
0 OSVC. Pojednava o vytrzenych faktech z t&chto oblasti bez logické provéazanosti.

Nevidim smysl prace, protoZe je moZné ziskat informace o vyse uvedenych oblastech v jinych
jiz napsanych dilech a to patrné bez pravopisnych chyb a omyld (15 kraji).

otazky pro autora/ku k obhajobé prace:
= 7 jakého divodu pisete v kapitole 4.5 Diichodové pojisténi a 4.7 Prehled o prijmech

a vydajich o konkrétnich datech roku 2009? V jinych kapitolach je pojednano
o problematikach v obecnych ¢asovych rozmezich a terminech.

Predlozenou praci doporuduji s vaznymi vyhradami k obhajobé.

v Ceskych Budé&jovicich dne 21.5. 2009 - /(k {(

zpracovala Lucie Malinakova
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