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Ndzev diplomové prdce. Problematika profesiondlniho onemocnéni z dlouhodobého

nadmérného jednostranného preté€Zovani hornich koncetin a jeho zdravotné socialni dusledky
Volba tématu: . Aktudlni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny ci!

. Originalni - zdafila
. Logicka — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logicka ~ tradiéni
4
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. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna
Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud nebézné¢ prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bé&Zné dostupné prameny
. Slaba4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. NedostaCuyict
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Pfinosy diplomové prace: . Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumentacné podpofeny

. Vlastni nazor chybi
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovuiici

Jazykovd stranka: 1. Stylistika a} vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborng
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Vsechny tii stanovené hypotézy, které se tykaji problematiky profesionalniho onemocnéni
2 dlouhodobého nadmérného a jednostranného pretéZovéani hornich konéetin, resp. porovnani
onemocnéni ve skupiné II/9 a 1I/10 Seznamu nemoci z povolani z riznych hledisek, se opiraji
o zkoumani riznych resp. mistné rozdilnych soubord.

Dalsi hodnoceni:

Predlozena diplomova prace se zabyvé problematikou vybraného profesionalniho onemocnéni
a zkouma jeho dvé diagnostické skupiny z hlediska klinického, hygienického a socialniho.
Vyzkum k ovéfeni 1. hypotézy byl zaméfen na vyskyt onemocnéni v CR a ve spadové oblasti
Strediska hlageni NzP v C.Budgjovicich ( tj. Jihogesky kraj a Pethfimovsko), hypotéza &. 2
byla zkouména pro oblast JihoGeského kraje a hypotéza €. 3 op&t pro spadové uzemi Stfediska
hlageni. Navic divody uvadéné v diskusi k vysledkiim ovéfeni hypotézy ¢. 2 maji spiSc
spekulativni charakter. Proto nepovaZuji daldi uvazovanou publikaci této price nap.
v odborném &asopise za vhodnou. Zvolené téma je aktudlni, skute¢nosti zjisténé pii vyzkumu
socidlniho hlediska jsou nepochybnd zajimavé. Porovnavani klinickych a hygienickych
aspektll této problematiky je viak odborné velmi ndro¢né a presahuje moznostt této
diplomové prace. K formalni strance podotykdm, Ze nékteré uvadéné pravni ptedpisy
v ochrané zdravi pfi praci byly novelizovany.

Prace spliiuje zAkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto )i doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél
Otédzka k ustni obhajob¢€ prace:

Jaka je uloha lékafe zavodni preventivni péfe v prevenci onemocnéni z jednostranného
dlouhodobého a nadmérného zatiZeni hornich kongetin?
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