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Volba tématu: kﬁ Aktudlni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil préace a jeho naplnéni: (1) Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodn€ zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodng zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdatila

2. Logickd — systémova
(3)Logické — tradizni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1, Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobra, bézn€ dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoiéadné, funkéni
( 2)Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela b&Zné néazory
@Vlastrﬁ nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomoveé prace v praxi a ve vyuce:
(_1,)Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyborna

(2)PHijatelna
. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
@ dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c) dobra
d)nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. neméam

@mém tyto:

Vytykdm vazné gramatické chyby na mnoha mistech prace — napf. str. 5 Uvod - zamé&stnanci délaly,
vytvofily; str. 22 - ¢lenové nejsou naudeny; str. 63 - pracovnici by mély (tfikrat se chyba opakuje); str.
72 Zavér — pracovnici byly.

Dalsi hodnoceni:

Prace hled4 odpovéd’ na otazku, zda kvalifika¢ni kurz absolvovany pracovniky v socialnich sluzbach
vedl ke sniZeni jejich projevii syndromu vyhoteni. V teoretické ¢asti autorka nabizi podrobny piehled
informaci k syndromu vyhoteni. Na mne je az piili§ strukturovany — &asto 3 kapitoly na jedné strance,
kapitola o jediné véteé, text kapitol ¢asto heslovity — neni souvisly, jen vydet citaci. Kapitola Metodika
piSe o pouziti standardizovanych dotaznik( — ale u dvou dotazniki, vytvofenych ziejmé autorkou, neni
popsano kdy a jak byly standardizovany. V kapitole Vysledky autorka podrobné prezentuje ziskana
data. Jejich analyza je v kapitole Diskuse. Tuto kapitolu velmi ocefiuji, dava vysledky do Sirokého
kontextu a upozoriiuje opakované na to, Ze jde o téma multifaktorialni a neni mozné vysledky
interpretovat jednoduse, jednodimenzionalné. Obsahové je prace zajimava a dileZita, vazim si
autoréina osobniho zaujeti pro tak dilezité téma.
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Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni
obhajobé: (1.ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng

@velmi dobre
3. dobfe
4, nevyhovél

Otéazka k ustni obhajobg prace:
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