Oponentsky posudek k bakalarské praci
Autor prace: Martina Fiirstova
Ndzev: KATECHEZE DETI V NAHRADNI RODINNE PECI
Akademicky rok: 2008/2009
Vedouci bakalarské prdace: doc. PhDr. Ludmila Muchova, Ph.D.
Oponent: PhDr. Zuzana Svobodova, Ph.D.

Autorka piedklada dobfie ¢lenénou bakalafskou praci o rozsahu 48 ¢islovanych stran.
Prace ma dobrou grafickou uroven, kvalitné technicky zvladnuté jsou i barevné grafy
v praktické ¢asti. Formulaéné jazyk prace spliuje pozadavek zakladni srozumitelnosti.
Odkazy na prameny jsou uvadény smysluplné.

Dva hlavni oddily predkladané prace, Cést teoretickd a ¢ast prakticka, tvoii celkem ¢tyfi
kapitoly. V Uvodu autorka jasné formuluje stanoveny cil: ..... dat odpovéd’ na to, kde maji
hledat nahradni rodice pfi kiest'anské vychové pomoc. Jak kiestanska vychova ovliviluje tyto
specifické problémy svéfenych déti? Do jaké miry se na této vychové podili rodinna
katecheze, nabozenska vychova, kiest'anské spolecenstvi a jiné kiestanské aktivity?*
Teoreticka ¢ast seznamuje se zakladnimi pojmy z oblasti nahradni rodinné péce, s formami
této péée v nasi zemi, ptislusnou zakonnou upravou, dale je vénovana celé kapitola
problematice vyvojové psychologie ditéte ve vztahu k problémim déti, které se dostavaji do
nahradni rodinné péce.

Dovoluji si uvést svou vyhradu tykajici se obasné¢ho pouziti pfili§ obecnych vét typu
.Vhodna katecheze déti v tomto obdobi mize velmi dobie ovlivnit psychiku déti.” (s. 25, bez
dalsiho vysvétleni). Podobné poznamky tykajici se katecheze v dal3ich obdobich (v odd. 2.3
nas. 26, v odd. 2.4 na s. 28) jsou jiz rozvit&jsi a zaslouzily by si i zvlastni odstavec — jednd se
o dalsi téma.

Podle titulu prace nejpodstatnéjsi z teoretické ¢asti je tieti kapitola — Rodinna katecheze

(s. 28-30), ve které autorka uvadi ¢tyii prvky, které povazuje pro katechezi za rozhodujici:
Vytvafeni davéry, vytvaieni prostoru pro svobodu a iniciativu — zde by jisté bylo mozné
uvést, jakym zptisobem se mohou déti postupné ujimat iniciativy na rodinném Zivoté

s Bohem. Dal3i uvadény prvek rodinné katecheze, spolené slaveni, se sice této iniciativy
Castedné dotyka, ale jisté to neni prvek jediny. Pojednani o pfitomnosti kiestanskych symboli
by bylo mozZné také jisté rozvést, protoze pravé zde je otevien v rodinné katechezi velky
prostor, ktery vSak ma také sva rizika.

V praktické ¢asti jsou uvedeny vysledky vyzkumného Setfeni v sedmi rodinéch, které se
vénuji péstounské péci. Zde autorka uvadi otazky, které v rodinach pfi fizeném rozhovoru
kladla, odpovédi vhodné dopliiuje i grafy. V ¢asti 4.3 shrnuje vysledky Setfeni; zde se
domnivam, Ze by bylo mozné byt presné&jsi — na s. 42-43 je uveden piiklad divky, ktera i
presto, Ze navitévovala kiest'anské spolecenstvi mladeze, pozdéji mozna viru opustila —
.nechodi do Zadného spoleCenstvi a ani do kostela® (s. 43), ve shrnuti se v8ak uvadi ,,vazby na
kiest'anské spolecenstvi pak trvaji do dospélosti® (s. 44).

V zavéru autorka shrnuje vysledky celé bakalatské prace a predklada i dalsi témata, ktera by
bylo vhodné fesit jak na roviné praktické (moznosti katecheze starSich osvojenych déti), tak
na roviné teoretické (didakticky orientované prace zabyvajici se katechezi déti v péstounskych
rodinach).

Drobné gramatické chyby:
e s. 14 chybéjici vétna tecka v prvnim odstavci,
e 5. 14: nespravné napsany titul citovaného védce v poslednim odstavci, v titulu na s. 28
chybi mezera — ostatn& védecké tituly se v odbornych publikacich béZn€ neuvadgji,



e s.20, 3. odst.: ,,... mistem, ve které...",

e chybgjici vétna ¢arka na s. 23 ,,PakliZe se jim toho nedostava vede to...”, rovnéz
v nasledujici vété pied ,.byly umistovany*,

e s.25,Divky dokoncuji prepubertu a vstupuje...”.

Drobné grafické nedostatky:
e Chybéjici mezera (s. 8 MARES, JI.Psychologie...*, s. 20 ,,5.svétovém®, na téZe strané
stejna chyba v pozn. 27, v pozn. 26 ,,5.8-9%, s. 27, 5. 28, 5. 29).
e Chybgjici odsazeni pfed novou ¢asti (s. 13 pfed 1.1.3)
e NerozliSeni dlouhé a kratké pomlcky/rozdélovniku (napi. s. 21, 1. odst., s. 23)
e Dalsi (s. 25 posledni odstavec, dvé tecky za sebou, s. 42 ,,svji“)

Doporuceni:

Za&inat hlavni kapitoly vZdy na nové strance (s. 8 — Teoretické ¢ést za¢ina na stejné strance,
na které kongi Uvod, dale s. 20, podobné Abstrakt v &estiné zaCiné na téZe strance, kde konci
Seznam pouzité literatury).

K diskuzi: na s. 14 a 15 jsou dle vyzkumu uvadény hlavni diivody, pro¢ lidé chtéji mit déti.
Tyto diivody jsou charakterizovany jako psychologické. Jsou viechny uvadéné divody pouze
psychologické? Do jakych dalsich oblasti pfipadné také zasahuji?

Pies uvedené drobné vyhrady spliiuje pfedloZena bakalafska prace naroky kladené na dany

typ védeckého pojednani.
Bakalafskou praci doporucuji k obhajobg.

Navrhované hodnoceni: vyborné (1) — velmi dobie (2). M £
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V Praze dne 27. ¢ervence 2009 PhDr. Zuzana Svobodova, Ph.D.



