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Zvolila téma tykajici se kvality Zivota rodin s mentdlné postizenim dit&tem.
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Pomérné dost udaji pouzito z internetu ,rovnéZ stylistika neni dokonala .
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Otazka k dstni obhajobé price:
Myslite si, Ze by situace vypadala u rodin déti s hor§im IQ stejné?
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